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Rantaosayleiskaava oli ehdotusvaiheen kuulemista varten nahtavilld 24.2.-31.3.2022 Kivijérven
kunnanvirastossa ja internet-sivuilla osoitteessa https://paikkatieto.sweco.fi/docs/kivijarvi/

(MRL 65 § ja MRA 19 §). Ndhtavilld pitdmisesta kuulutettiin kunnan kotisivuilla ja Viispiikkinen

~lehdessa.

Kaavaehdotuksesta jatettiin 49 muistutusta, joihin on laadittu vastineet osa-alueittain (erillinen

liite).

Kaavaehdotuksesta saatiin seuraavat lausunnot, joihin on laadittu vastineet:

LAUSUNNOT

Keski-Suomen ELY-keskus

Kannonkosken kunta

Karstulan kunta
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LAUSUNNOT

1. Keski-Suomen ELY-keskus
Lausunto 29.4.2022

Keski-Suomen elinkeino- liilkenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus) on tutustunut kyseiseen ran-
taosayleiskaavaehdotukseen ja toteaa siitd sen kayttoon toimitettujen asiakirjojen perusteella
kommentteinaan seuraavaa:

Kivijarven kunta on pyytanyt lausuntoa Kivijarven rantaosayleiskaavan muutoksen lausuntoma-
teriaalista. Kaavan tarkoituksena on paivitta3 Kivijarven rantaosayleiskaava kokonaisuudessaan,
ja myés kirkonseudun osayleiskaavaa muutetaan ranta-alueiden osalta. Kaava laaditaan oikeus-
vaikutteisena, suoraan rakentamista ohjaavana rantayleiskaavana. Mitoitettua rantaviivaa kaa-
vassa on noin 345 km ja muunnettua rantaviivaa 254 km. Yleiskaava-alueiden rannan suunnitte-
lualueelle on esitetty yhteenséa noin 270 kpl uutta rantayleiskaavan paivitykselld ja kirkonseudun
yleiskaavan muutoksilla syntyvaa rantarakennuspaikkaa. Kaavoitus on kdynnistetty 5.3.2018 ja
kaavaluonnos on ollut nahtavilld 13.1.-28.2.2020. ELY-keskus on lausunut kyseisen kaavan luon-
nosmateriaalista 28.2.2020.

Keski-Suomen ELY-keskus tdydentdd 29.4.2022 paivattya lausuntoaan luontoarvojen osalta
{2.5.2022)

Yleiskaavan mitoitus

Kunnan olisi hyva vield tarkastella kriittisesti kaavan rakentamispaikkojen mdardn kasvattamista
9 rakennuspaikkaan muunnettua rantakilometria kohden. N&in suuren mitoitusluvun kdyttami-
nen on ELY-keskuksen ké&sityksen mukaan Keski-Suomen rantayleiskaavoituksessa hyvin epata-
vanomaista. Selostuksessa mitoitusratkaisua perustellaan maanomistajan rakentamistoiveilla.
Mitoitusluvun 9 tarpeellisuus tulisi avata selostuksessa huolellisesti samoin kuin mitoitusluvun
kayttamisen vaikutukset Kivijarven keskusta-alueeseen, jotta kaavalle laissa asetettujen siséltd-
vaatimusten téyttymisestd voidaan varmistua. Maanomistajien rakentamistoiveita ei voida pitaa
MRL:n mukaisena perusteena poikkeuksellisen suuren mitoitusluvun kaytélle. ELY-keskus on
luonnosvaiheessa kiinnittdnyt huomiota kaavassa osoitettujen uusien rakennuspaikkojen voi-
makkaasti kasvavaan maaraan, vaikka kaava-alueella on paljon rakentamatonta tonttivarantoa.
Rakennuspaikkamé&rds on pienennetty ehdotukseen noin 65 paikalla kaavaluonnoksen emaéti-
laselvityksen korjauksen jadlkeen. Kaavaselostuksen mukaan rakennuspaikkoja lisdtdan silti taa-
jamassa jopa 45 % ja kaavan pohjoisosassa 40 %. Koko kaava-alueella rakennuspaikkojen lisdys
on noin 21 % nykytilaan nihden. Selostuksen mukaan alueella on edelleen runsaasti rakentami-
selta vapaaksi j33dvad rantaa. Lisdrakentamisen voimistuessa kaava-alueella kokonaisuudessaan,
selostukseen voi olla syyta taydentaa tieto kaava-alueen yhtendisen rakentamisesta vapaaksi
jadvan ranta-alueen madrastd (rakentamiselta vapaan rantaviivan pituudesta) (MRL 73.1 § 1-
kohta) sekd muutoksesta nykytilaan. N&in rantayleiskaavan sisdltdvaatimusten toteutuminen on
kokonaisuudessaan paremmin arvioitavissa mm. virkistystarpeiden, maisema-arvojen vaalimi-
sen sek3 luonnon ominaispiirteiden sailymisen ndkékulmasta (MRL 73.1 § 2-kohta, MRL 39.2 §&).
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Kaavan luonnosvaiheessa esitetty virheellinen emaétilalaskelma on asianmukaisesti korjattu kaa-
vaehdotuksessa.

VASTINE:

Kaava-aineistossa kdytettyd korkeampaa mitoituslukua (9) on sovellettu mitoitusperustei-
siin kirjatuin perustein: “Kivijarven taajamaan tukeutuvat ranta-alueet, jotka soveltuvat hy-
vin rakentamiseen ja rakentaminen voi olla tiiviimp&a. Rannoilla ei ole merkittavia erityis-
arvoja tai erityisarvot ovat sellaisia, etta rakentaminen voidaan toteuttaa arvoja merkitta-
vasti vaarantamatta.”

Korkeampaa mitoitusta on sovellettu siis erityisesti keskeiselld vesi- ja viemériverkon alu-
eella, jotta rakennetun infran tdysimaarainen hyddynnys olisi mahdollista. Mainitut asuk-
kaiden toiveet puoltavat mitoituksen nostoa, mutta eivat ole lahtokohtana mitoitukselle.
Kuten kaavaselostuksessa todetaan, mitoitusluvulla 9 pystytdan vastaamaan muutaman
maanomistajan toiveeseen verrattuna alempaan lukemaan. Tilarakenteesta johtuen mitoi-
tusluku ei suinkaan ole suoraan verrattavissa rakennuspaikkojen maaraan. Kuten selostuk-
sessa todetaan, esimerkiksi taajaman |dheisten alueiden mitoituksen nostaminen 9 raken-
nuspaikkaan muunnettua rantakilometria kohden tuottaa kdytdnnossa vain muutaman yk-
sittdisen rakennuspaikan {enintddn 3 kpl) enemman kuin mitoitusluku 7 vastaavilla mitoi-
tusalueilla yhteensa tuottaisi, minka vuoksi nosto on katsottu kohtuulliseksi. Nama raken-
nuspaikat sijoittuvat yhdyskuntarakenteen, ymparistoarvojen ja virkistyskaytdn tarpeiden
kannalta rakentamiseen hyvin soveltuville alueille. Mitoitusluku 9 on Keski-Suomen jarvi-
alueilla poikkeavan suuri, mutta tdssa tapauksessa sen kayton vaikutukset ovat hyvin vahai-
set verrattuna mitoituslukuun 7. Lisaksi tulee huomata, etta kaikki uudet rakennuspaikat
eivdt synny mitoituksen korottamisen johdosta, vaan muutama myds rakentamattomien
ematilojen perusoikeuksista ja osa siita, ettd asuinrakennusyksikko on kaavan paivityksessa
laskettu kayttdavan muiden rakennuspaikkojen tapaan 1 oikeutta, kun aiemmassa ran-
tayleiskaavassa se on kdyttanyt 1,5 ematilan laskennallisista oikeutta. Lisdksi taajaman |-
heiselle alueelle on siirretty saman maanomistajan rakennuspaikkoja luontoarvojen kan-
nalta hankalilta alueilta.

Taajaman osalta osalle aluetta oli alun perin ajateltu asemakaavaa. Télle ei kuitenkaan enaa
néhda tarvetta, vaan rakentaminen voidaan toteuttaa osayleiskaavan pehjalta.

Vapaaksi jadvan ranta-alueen madra on muokkautunut vield ehdotusvaiheen palautteen
pohjalta. Kaava-alueelle on osoitettu yhteensa 1 574 rakennuspaikkaa (rakennetut, aiem-
man kaavan mukaiset rakentamattomat, uudet seka saunaoikeudet yhteensa). Nédistad osa
on saarissa. Laskennallisesti rakennuspaikka vie noin 75 metrid rantaviivaa (rakennusjérjes-
tyksessa vaade 40 m vahimmadismaadrastd, mutta kaavassa usea omarantainen rakennus-
paikka yli 50 metrid). Rakentamattomaksi jad laskennallisesti 69 % rantaviivasta, kun aiem-
man yleiskaavan pohjalta vastaava luku olisi 75 %. Maara vaihtelee osa-alueittain, ja selos-
tuksen liitteeksi on laadittu taulukot, joissa rakentamiselta vapaaksi jadvan rannan maara
on esitetty vesistoittdin sekd Kivijarven altaan alueelta osa-alueittain. Osalla rannoista on
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tiheammin rakentamista, ndiden osalla rantautumispaikat ovat keskeisid. Rantautumispai-
kat on koottu omalle liitekartalleen.

Rakennettu kulttuuriympaéristo

Sr-2-merkinnan mukaan maakunnallisesti arvokkaiden kohteiden / rakennettujen kulttuuriym-
piristdaluekohteiden pihapiirin ympéristéd muuttavissa toimissa on otettava huomioon koh-
teen kokonaisuus, ominaispiirteet ja identiteetti. Edelleen sr-2 seka sr-3-merkintdjen (paikalli-
sesti arvokkaat kohteet} mukaan merkittavissa korjaus- ja muutoshankkeissa tulee pyytdd lau-
sunto Keski-Suomen museolta ennen toimenpide- tai rakennusluvan hyvéksymista. On myén-
teistd, ettd kaavakartalla on ilmaistu selke&sti niin maakunnallisesti kuin paikallisesti merkittdvat
rakennetut kulttuuriympéristékohteet.

ELY-keskuksen nikemyksen mukaan sr-2-kaavamadaréays ei sellaisenaan riittdvalla tavalla turvaa
maakunnallisesti arvokkaiden rakennetun kulttuuriympéristokohteiden suojeluarvoja MRL 39.2
§ 8-kohdan (yleiskaavaa laatiessa on otettava huomioon rakennetun ympdristén vaaliminen)
tarkoittamalla tavalla. Kaavamerkinnissa tulee edellyttda maakunnallisesti arvokkaiden kohtei-
den (Hiitola, Kopsala-Vietsaari, Penttilankyld) suojeluarvojen sdilyttdmistd. Edelleen maardysta
tulee tarkentaa niin, ettd maakunnallisesti arvokkaiden kohteiden / rakennetun kulttuuriympa-
ristdalueiden rakennusten purkaminen edellyttda purkamislupaa. Liséksi kaavaselostukseen on
syyta taydentda maakunnallisesti arvokkaiden sr-2-kohteiden inventoidut rakennusperinnélliset
arvot.

VASTINE:

Maakunnallisesti arvokkaista rakennetun kulttuuriymparistén kohteista rakennuskohde
(Hiitola) ja aluekohteet (Kopsala-Vietsaari maisema-alue ja Penttildnkylan alue) erotetaan
selkeyden vuoksi omiksi merkinndikseen (sr ja sk). Kaavaselostuksen liitteena on inventoin-
tiaineisto, jossa on kuvattu kohteiden arvot. Selostusta on tdydennetty maakunnallisten
kohteiden osalta.

Maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaita rakennuskohteita (sr) koskevaan madraykseen
lisitdin maininta: ” Rakennuksia ei saa purkaa ilman MRL 127 §:n mukaista lupaa.” Lisaksi
tarkennetaan maakunnallisesti arvokkaita rakennuskohteita koskevaa maaraystekstia: “Ra-
kennusten ulkoasua ei saa muuttaa siten, ettd niiden kulttuurihistoriallisesti arvokas tai
maisemakuvan kannalta merkittavéd luonne muuttuu. Kohteen pihapiirin ympdéristod muut-
tavissa toimissa on otettava huomioon kohteen kokonaisuus, ominaispiirteet ja identiteetti.
Merkittdvissd korjaus- ja muutoshankkeissa tulee pyytdd lausunto Keski-Suomen museolta
ennen toimenpide- tai rakennusluvan hyvéksymistd.”

Maakunnallisesti arvokkaita kulttuuriymparistdja (sk) koskevaksi maardystekstiksi muotoil-
laan: "Merkinnalld on osoitettu rakennetun ympéristén ja maiseman kannalta arvokkaita
aluekokonaisuuksia. Rakentamisessa ja pihapiirien ymparistéa muuttavissa toimissa on
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otettava huomioon kulttuuriymparistén ja maiseman kannalta arvokas kokonaisuus, omi-
naispiirteet ja identitetti ja turvattava maisema- ja kulttuurihistoriallisten arvojen sailymi-
nen. Merkittdvissi korjaus- ja muutoshankkeissa tulee pyytaa lausunto Keski-Suomen mu-
seolta ennen toimenpide- tai rakennusluvan hyvaksymistd.”

Keski-Suomen maakuntakaava 2040

Keski-Suomen liitto on kidynnistinyt Keski-Suomen maakuntakaavan 2040 valmistelun rullaavan
maakuntakaavoituksen periaatteiden mukaisesti. Kaavan luonnosvaiheen aineisto on nahtavilla
7.3.-5.5.2022. Maakuntakaavassa esitetddn tuulivoimatuotantoalueisiin soveltuvat kohdekortit,
joista Kyyjidrven Hallakankaan tuulivoima-alue sijoittuu Kivijarven rantaosayleiskaavan vaikutus-
alueelle. Hallakankaan tuulivoima-alue sijoittuu Kivijarven rantaosayleiskaavan itdpuolen tuntu-
maan, Vuonamolahden suunnalle. Kivijarven kunnan puolelle ei ole maakuntakaavan paivitys-
luonnoksessa osoitettu tuulivoimatuotantoalueen kohdekorttia. Kaavaselostusta on syyta tady-
dentid edelld mainituilla tiedoilla.

VASTINE:

Kaavaselostus paivitetdan maakuntakaavan osalta.

Yleiskaavamerkinnat

Hoikkalammen retkeily- ja ulkoilualueelle sijoittuu selostuksen mukaan VR-merkinnalld (ret-
keily- ja virkistysalue) ilmaistu rakennuspaikka. Kaavamerkinta kuitenkin puuttuu yleiskaavamer-
kinnét- ja madraykset -osiosta seka kaavakartalta.

Kaavan yleismaarayksissa on syyti selventid, ettd rantaosayleiskaava laaditaan oikeusvaikuttei-
sena. MRL 72.1 §:n perusteella rantavydhykkeelle ei saa rakentaa rakennusta ilman oikeusvai-
kutteista yleiskaavaa, jossa on erityisesti madratty yleiskaavan kdyttdmisestd rakennusluvan
mydntamisen perusteena.

Kaavakartassa keskustan pohjoisosaan on sijoitettu sr-1-merkintd. Merkinndlle ei 16ydy vasti-
netta yleiskaavamaéaraykset- ja merkinnat -osiosta.
VASTINE:

Hoikkalammen VR-merkintd on tarkistettu luonnosvaiheesta RA-merkinnaksi, ja kaava-
selostukseen jainyt virhe korjataan. Kaavaehdotuksen kaavaratkaisu ei talta osin muutu.

Yleismaaraysta selkeytetiaan vield oikeusvaikutteisuuden osalta (teknisluonteinen muutos).

Merkintd sr-1 on virheellinen, ja se poistetaan kaavakartalta. Kohde ei ole arvokas raken-
nettu kohde tai alue.

Lisdksi luonnonsuojelulain muuttuneet lakipykalat tarkistetaan luontokohteiden kaava-
maardyksiin.
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Luontoarvot

Kaavaan liittyen on laadittu alustavan kaavaehdotuksen pohjalta Natura-arviointi (Marjo Pihlaja:
Kivijarven rantayleiskaavan Natura-arviointi. Latvasilmu osk, Ympéristdpalvelut 18.1.2022). ELY-
keskus antaa arvioinnista erillisen lausunnon. Lausunnon pohjalta voi nousta vield tarvetta tar-
kastella ja jopa muuttaa kaavaehdotuksessa esitettyjd ratkaisuja, mikali kaavaratkaisusta olisi
aiheutumassa luonnonsuojelulain 64a §:ssa kiellettyja seurauksia.

Luontoarvojen osalta Keski-Suomen ELY-keskuksella ei ole muuta lausuttavaa.

VASTINE:

Natura-arvioinnin lausunnot on kayty lapi 2.viranomaisneuvottelussa. Palautteen pohjalta
on muokattu rantautumispaikkojen sijaintia seka huomioitu venevayldn siirtotarve yhteys-
tarvemerkinnalla.

Kaavan 2. viranomaisneuvottelussa kasiteltiin mm. SL-merkinnan tarpeellisuutta seuraa-
vissa kohteissa, joiden johdosta kaavaa muutettiin: Rutalahti, Aittolahti, Pieni Sikosaari,
Mustaluoto, Pieni Perkausjarvi, Pitkajarven uusi yksityinen luonnonsuojelualue. Viran-
omaisneuvottelun jdlkeen on saatu tarkemmat kommentit muutoskohteiden linnusto- ja
luontoarvoista luontoselvittajalta ja kayty ELY-keskuksen kanssa tarkemmin muutoskohtei-
den kaavaratkaisuja ldpi sekd kuultu maanomistajia.

Lisaksi luonnonsuojelulain muuttuneet lakipykalat tarkistetaan luontokohteiden kaava-
madrayksiin ennen kaavan hyvaksymiskasittelya.

2. Kannonkosken kunta
Lausunto 28.3.2022
KJ:N EHDOTUS:

Kannonkosken kunnanhalltus antaa seuraavan lausunnon Kivijarven rantayleiskaavan muutok-
sesta. osittaisesta kumoamisesta ja laajentamisesta, sekd Kirkonseudun ja ympdriston osayleis-
kaavan muutoksesta:

Kannonkosken kunta tuo lausunnossaan esille, ettd suunnittelualueelle kohdistuu rakentamis-
paineita ja suunnittelu- ja mitoitusvydhykkeissd tulee ottaa huomioon alueen rakentamismah-
dollisuuksien lisidminen ja rakennustehokkuuden osoittaman tehokkuusluvun nostaminen.
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VASTINE:

Alueen rakentamispaineen kohdistuminen on tunnistettu, minka vuoksi osayleiskaavan mi-
toitusta on kasvatettu aiemmasta. Lisaksi rakennustehokkuutta on tarkasteltu vastaamaan
nykyisid tarpeita huomioiden kuitenkin myds vapaan rannan riittavyys ja virkistyskayton
tarpeet.

3. Karstulan kunta
Lagusunto 14.3.2022 / Kunnanhallitus

Karstulan kunnanhallitus antaa seuraavan lausunnon Kivijarven rantaosayleiskaavan muutok-
sesta, osittaisen kumoamisesta ja laajentamisesta sekd Kirkonseudun Ja ympdristdn osayleiskaa-
vanmuutoksesta:

Karstulan kunnalle ei ole huomautettavaa Kivijarven rantacsayleiskaavan muutoksesta, osittai-
sen kumoamisesta ja laajentamisesta sekd Kirkonseudun ja ympdristén osayleiskaavanmuutok-
sesta tai lausuntoihin ja mielipiteisiin annettuihin vastineisiin.

VASTINE:

Ei vaikutusta kaavoitukselle.

4. Keski-Suomen Museo

Lausunto 16.3.2022 / Voutilainen

IKeski-Suomen museolle on tullut lausuntopyyntd Kivijarven rantaosayleiskaavan muutoksen
ehdotuksesta. Kivijarven rantayleiskaava paivitetdan kokonaisuudessaan, ja myos kirkonseudun
osayleiskaavaa muutetaan ranta-alueiden osalta, jotta kaikilla kunnan asemakaavan ulkopuoli-
silla ranta-alueilla olisi samat mitoitus- ja suunnitteluperusteet.

Keski-Suomen museon antaman luonnosvaiheen lausunnon mukaisesti kaavaehdotuksessa on
huomioitu ja lisdtty maakuntakaavan tarkistuksen (1.12.2017) taustaselvityksen mukaiset maa-
kunnallisesti merkittavat rakennetut kulttuuriymparistot.

Ehdotusvaiheessa niille on lisétty kaavamairays, joka ohjaa kohteiden arvojen ja ominaispiirtei-
den sailyttdmistad. Kaava-aineistoon on taydennetty vuonna 2020 valmistuneen rakennusinven-
toinnin arvotuksen mukaisesti paikallisesti merkittdvat pihapiirit ja kohteet. Liséksi kaavaan on
lisatty suojelumaaraykset. Kaavaratkaisussa kulttuurihistoriallisesti merkittavia ja suojelumda-
rayksin varustettuja kohteita on merkitty rakennusinventoinnin perusteella yhteensa 43 koh-
detta tai kohdekokonaisuutta. Kaavaan on merkitty sr-2 merkinnalla maakunnallisesti merkitta-
vit rakennetut kulttuuriympéristét. Niiden suojelumaadrdys kuuluu: “Maakunnallisesti arvokas
kohde / rakennettu kulttuuriympiristdalue. Kohteiden pihapiirin ympéristéd muuttavissa toi-
missa on otettava huomioon kohteen kokonaisuus, ominaispiirteet ja identiteetti. Merkittavissa
korjaus- ja muutoshankkeissa tulee pyytaa lausunto Keski-Suomen museolta ennen toimenpide-
tai rakennusluvan hyviksymistd.” Paikallisesti merkittdvadt rakennetun kulttuuriympéristén
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kohteet on merkitty sr-3 merkinnallg, jonka maarays kuuluu: ” Paikallisesti arvokas kohde. Pai-
kallisesti ja kulttuurihistoriallisesti arvokas rakennus tai rakennusryhma.

Merkittavissa korjaus- ja muutoshankkeissa tulee pyytda lausuntoKeski-Suomen museolta en-
nen toimenpide- tai rakennusluvan hyvaksymistd.” Molempien kaavamaarayksien yhteyteen tu-
lee lisita selvennyksen vuoksi, ettd rakennusta tai rakennusryhma3 ei saa purkaa. Tdma lisdys
sen vuoksi, ettd rakennussuojelun tarkoitus eli sdilyttdminen on selkedsti ilmaistu maarayksen
sisallossa.

Keski-Suomen museolla ei ole muuta huomautettavaa kaavaehdotukseen rakennetun kulttuu-
riympériston osalta.

Arkeologisen kulttuuriperinnén osalta Keski-Suomen museolla ei ole huomautettavaa kaavaeh-
dotukseen, koska kaavassa on otettu huomiocon Keski-Suomen museon luonnosvaiheen kom-
mentit koskien arkeologista kulttuuriperintéa.

VASTINE:
Kaavamairiyksen tarkistustarve on nostettu esiin myds ELY-keskuksen lausunnossa.

Maakunnallisesti arvokkaista rakennetun kulttuuriymparistéon kohteista rakennuskohde
(Hiitola) ja aluekohteet (Kopsala-Vietsaari maisema-alue ja Penttilankyldan alue) erotetaan
selkeyden vuoksi omiksi merkinndikseen (sr ja sk).

Maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaita rakennuksia ja rakennusryhmia (sr) koskevaan
mairiykseen lisdtaan maininta: ” Rakennuksia ei saa purkaa ilman MRL 127 §:n mukaista
lupaa.” Lisaksi on tarkennettu maakunnallisesti arvokkaita rakennuksia koskevaa madarays-
tekstid: “Rakennusten ulkoasua ei saa muuttaa siten, ettd niiden kulttuurihistoriallisesti ar-
vokas tai maisemakuvan kannalta merkittdvd luonne muuttuu. Kohteen pihapiirin ympdris-
téd muuttavissa toimissa on otettava huomioon kohteen kokonaisuus, ominaispiirteet ja
identiteetti. Merkittdvissd korjaus- ja muutoshankkeissa tulee pyytdd lausunto Keski-Suo-
men museolta ennen toimenpide- tai rakennusluvan hyviksymistd.”

Maakunnallisesti arvokkaita kulttuuriymparistoja (sk) koskevaksi maardystekstiksi muotoil-
laan: "Merkinnalld on osoitettu rakennetun ympdristén ja maiseman kannalta arvokkaita
aluekokonaisuuksia. Rakentamisessa ja pihapiirien ymparist6da muuttavissa toimissa on
otettava huomioon kulttuuriympariston ja maiseman kannalta arvokas kokonaisuus, omi-
naispiirteet ja identitetti ja turvattava maisema- ja kulttuurihistoriallisten arvojen sdilymi-
nen. Merkittdvissa korjaus- ja muutoshankkeissa tulee pyytda lausunto Keski-Suomen mu-
seolta ennen toimenpide- tai rakennusluvan hyvaksymista.”

5. Metsdhallitus
Lausunto 23.3.2022/Itkonen
Metsihallituksen lausunto Kivijdrven rantayleiskaavan ehdotusvaiheen

Natura-arvioinnista
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Kivijarven kunta pyytdd Metsihallituksen Luontopalveluilta luonnonsuojelulain 65 §:n 2 momen-
tin mukaista lausuntoa Kivijarven rantayleiskaavan paivityksen Natura-arvioinnista. Natura-arvi-
ointi koskee ehdotusvaiheen kuulemismenettelyssa olevaa kaavahanketta “Kivijarven ranta-
osayleiskaavan muutos, osittainen kumoaminen ja laajentaminen sekd Kirkonseudun ja ympa-
riston osayleiskaavan muutos”. Kaavaehdotuksesta on ldhetetty lausuntopyyntd, johon Metsa-
hallitus laatii erillisen lausunnon.

Kivijarven kunta on kiynnistdnyt vuonna 2018 Kivijarven vesistdjen rantayleiskaavan muutos- ja
paivityshankkeen ja samalla tarkasteluun on otettu ranta-alueita Kivijarven kirkonkylén yleis-
kaava-alueelta. Kaavoitettavan ranta-alueen rantaviivan pituus on noin 470 km. Selvitysaluee-
seen kuuluvat Kivijarvi, Heitjdrvi ja taman lisdksi 76 pientd jarved tai lampea. Kaavahankkeen
vaikutusalueelle sijoittuu kolme Natura 2000-verkoston kohdetta:

Kivijarvi (FI0900090, SAC/SPA), Salamajarvi (FIL001013, SAC) ja Silppolanraivio-Aittosuonlehto
(FI0900034, SAC). Natura-arviointi on laadittu sen selvittdmiseksi, muodostuuko rantayleiskaa-
van piivityksesta sekd muutoksista Natura-alueiden suojeluperusteisiin vaikutuksia, jotka vaa-
rantaisivat Natura-alueiden suojeluperusteena olevien luontearvojen sdilymisen.

Metsshallitus on tutustunut Natura-vaikutusten arviointiin ja toteaa valtion suojelualueiden
haltijana ja yhteni Kivijirven, Salamajérven ja Silppolanraivion-Aittosuonlehdon Natura-alu-
eiden haltijaviranomaisena seuraavaa:

Kivijarven yleiskaavaehdotuksen vaikutusalueella on kolme Natura 2000-verkoston kohdetta,
mutta varsinainen Natura-vaikutusten arviointi on tehty vain Kivijarven Natura-alueelle. Arvioin-
nissa todetaan, ettd Salamajérven ja Silppolanraivion-Aittosuonlehdon Natura-alueisiin ei to-
dennikaisesti kohdistu kaavasta aiheutuvia haitallisia vaikutuksia, eikd Natura-arvion tekemista
naille alueille niin ollen ole pidetty tarpeellisena. Molemmat mainitut Natura-alueet ovat pas-
osin Metszhallituksen hallinnassa. Metsahallitus yhtyy nikemykseen, ettei rantayleiskaavan
muutosehdotuksesta todennikdisesti aiheudu ko. Natura-alueiden suojeluperusteisiin kohdis-
tuvia, merkittavia haitallisia vaikutuksia ja pitd3 perusteltuna, ettd tarkempi Natura-arviointi on
laadittu vain Kivijdrven Natura-alueelle.

Kivijarven Natura-alueella ja sen valittémassa ldheisyydessa Metséhallituksella on hallinnassaan
valtion suojeluun varattuja alueita Kivijarven rannalla ja useissa saarissa. Valtion suojelualueet
sijoittuvat Natura-alueen pohjoisella osa-alueella Tyytidnseldn koillisosiin ja Hiidenselén itdpuo-
lelle. Natura-alueen eteldosissa valtion suojelualueita on Huhmarsaaressa, Tervasaaressa, Lintu-
selilld sekd kaava-alueen ulkopuolella Kannonkosken Kismanniemen Huhmarlahdessa ja Kis-
manniemen edustan saarissa. Ko. alueista perustetaan ldhivuosina lakisdateisid luonnonsuoje-
lualueita ympdaristoministerién johdolla etenevéssd saddosvalmistelussa.

Natura-arviointi ja sen paitelmait on laadittu koskien Kivijarven rantayleiskaavamuutosten eh-
dotusvaihetta. Arvioinnissa todetaan, ettd voimassa olevaa vuoden 2003 rantaosayleiskaavaa
laadittaessa ei ole tehty lainkaan Natura-arviointia. Nyt laadittavalle Natura-arvioinnille ei siten
ole vertailukohtaa edellisen 2003 vahvistetun kaavan arvioinnissa. Voimassa oleva yleiskaava on
vahvistettu Natura-alueen perustamisen jélkeen ja se on aiheuttanut ja aiheuttaa edelleen
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kaavan toteutuksen edetessi vaikutuksia niihin suojeluperusteisiin, joiden turvaamiseksi Kivijar-
ven Natura-alue on perustettu. Arvioinnin mukaan Natura-alueelle tai sen suojeluperusteena
olevien lajien pesimapaikkojen |dhelle on toteutunut tai toteutumassa rakennuslupien ja -ilmoi-
tusten perusteella noin 180 rakennuspaikkaa. Lausunnolla olevassa Natura-arvioinnissa voi-
massa olevan kaavan vaikutuksia Naturan suojeluperusteisiin on tarkasteltu arvioitaessa kaava-
paivityksen yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa. Ratkaisu ei tdysin korvaa ilmeista ja
vakavaa puutetta aiemmassa kaavaprosessissa. On kuitenkin erittdin hyva, ettd paivityksen yh-
teydessd puutetta on pyritty korjaamaan tarkastelemalla voimassa olevaa yleiskaavaa ja paivi-
tyksen siihen tuomia muutoksia kokonaisuutena.

Metsahallituksen ndkemyksen mukaan Natura-arviointi on laadittu asiantuntevasti ja riittaviin
pohjatietoihin perustuen. Arviointi on oikein kohdennettu Naturan suojeluperustelajeihin ja -
luontotyyppeihin. Naturan suojeluperusteena olevaan linnustoon kohdistuvia vaikutuksia on ar-
vioinnissa kasitelty kiitettdvan seikkaperdisesti. Vaikutusmekanismeja ja vaikutusten merkitta-
vyyttd on eritelty lajikohtaisesti ja esitetty selkedsti ja havainnollisesti. Arviointi antaa selkedn
kokonaiskuvan alueen linnustoon todennak&isesti kohdistuvista vaikutuksista.

Luontotyyppien osalta arviointi on suppeampaa, mikd on tosin perusteltua, silld kaavan vaiku-
tukset Natura-luontotyyppeihin ovat suurelta osin epasuoria. Kaavasta johtuvien vaikutusten li-
siksi arvioinnissa olisi kuitenkin syytéd tunnistaa myds arvicinnissa itsessdan esitettyjen, kaavan
vaikutusten lievennyskeinojen vaikutus Natura-luontotyyppeihin (esimerkiksi uusien tulenteko-
paikkojen perustaminen suojelualueille).

Natura-arvioinnin johtopdatksena todetaan, ettd toteutuessaan kaavaehdotuksella on yhdessa
jo toteutuneiden kaavoitushankkeiden (erit. aiempi Kivijarven rantayleiskaava) kanssa todenna-
kéisesti merkittavia haitallisia vaikutuksia Kivijarven Natura-alueen suojeluperusteisiin lyhyell3
tai vihintdan pitkalla aikavalilla. Haitalliset vaikutukset kohdistuvat erityisesti alueen pesimalin-
nustoon. Luontotyyppien osalta vaikutukset jadvat kokonaisuutena tarkastellen lieviksi. Natura-
arvioinnissa esitetdan vaikutusten lieventdmiseksi erilaisia toimenpiteitd, joista osa kohdistuu
valtion suojeluun varatuille alueille.

Yhten3 lievennyskeinona on esitetty tiettyjen, erityisesti selkdlokin pesinnadn kannalta tarkeiden
alueiden perustamista luonnonsuojelualueiksi, jotta kohteille voidaan asettaa linnuston pesima-
aikaisia liikkumisrajoituksia. Nimetyistd alueista Palosaari on valtion suojeluun varattua aluetta
ja se tullaan perustamaan luonnonsuojelualueeksi ympdaristdministerién johdolla etenevidssa
Keski-Suomen alueen sdidddsvalmistelussa, Sdddokselld tai luonnonsuojelualueen perustamisen
jalkeen annettavalla jarjestyssaannolléd voidaan tarvittaessa rajoittaa pesimaaikaista lilkkumista
alueella, mikili sille on luonnonsuojelulain (1096/1996) 18 §:n edellyttamat perusteet.

Toisena lievennyskeinona on esitetty alueen virkistyskaytén ohjaamista kulutusta ja hdiriota kes-
tiville kohteille rakentamalla soveltuville kohteille retkeilyd tukevia rakenteita, kuten laavuja ja
nuotiopaikkoja. Arvioinnissa esitetddn tulentekopaikkojen perustamista ja veneilijdiden opasta-
mista neljille valtion alueella sijaitsevalle kohteelle Pyssysaareen, Huhmarsaaren eteldosaan,
Tervasaareen sekd Kannonkosken Lintusaareen (kaava-alueen ulkopuolella). Ko. saariin on kaa-
vaehdotuksessa merkitty retkeily- ja ulkoilukohde.

10 (37}

] VASTINEET

Kivijarvi_ryk_lausuntojen_vastineet_ehdotusvaihe



SWECO %

Vaikka arviossa todetaan, ettd osassa kohteista olisi nykyisin nuotiopaikkoja, tosiasiassa vain
Kannonkosken Lintusaaressa on ylldpidetty tulentekopaikka, jonka huollosta vastaa Kannonkos-
ken kunta. Erityisesti Pyssysaaressa ja Huhmarsaaressa luvaton tulenteko on pitkdaikainen on-
gelma. Metsdhallitus ei yllapida eikd rakenna kohteille tulentekopaikkoja. Avotulenteko nailla
kohteilla on kielletty. Nimetyistd kohteista Pyssysaareen ja Huhmarsaaren eteldosaan voisi olla
mahdollista perustaa huollettu taukopaikka edellyttden, ettd kunta tai muu toimija ottaa vasta-
takseen asiakasturvallisen tulentekopaikan ja kdymalan rakentamisesta seka polttopuu- jamuun
huollon jarjestdmisestd. Ndmé& kohteet ovat paikallisvdestdn tiedossa olevia, vakiintuneita ran-
tautumispaikkoja jo nykyisin. Tervasaari ei luonnonolojensa vuoksi sovellu retkeilykohteeksi. Se
on kokonaan Natura-luontotyyppia Boreaaliset luonnonmetsét ja uuden rantautumiskohteen
tieltd jouduttaisiin kaatamaan runsaasti puustoa. Tervasaaresta tulisi poistaa kaavaehdotukseen
osoitettu Retkeily- ja ulkoilukohde -merkintd. Metsahallitus my6s painottaa, ettei valtion suoje-
lualueille saa osoittaa mahdollisissa opastusaineistoissa rantautumis- ja tulentekopaikkoja, ellei
kohteilla ole virallisesti yllapidettya retkeilyn palveluvarustusta.

Virkistyskdytdn ohjaaminen pois pienilta saarilta ja luodoilta on linnuston pesimérauhan turvaa-
miseksi tarkeas. Arvioinnissa esitettyjen tulipaikkojen perustamisen teho kaavan haittavaikutus-
ten lieventdjini voi kuitenkin jddda vaatimattomaksi. Esitetyt kohteet sijaitsevat etdalld mm.
selkilokin tarkeimmistd pesiméalueista, joten niiden ohjausvaikutus suhteessa pesimdalueiden
liheisyydessa rakentamisen my6ta lisaantyvan virkistyskaytén suhteen jad todennakdisesti va-
haiseksi.

Natura-arvioinnissa ei ole tarkasteltu lainkaan vierasperdisten pienpetojen, minkin ja supikoiran
merkitystad vesilinnuston pesimamenestykselle. Kaavaratkaisu ei todennakdisesti itsessadn lisad

naiden lajien esiintymista alueella, mutta yhtend lievennyskeinona voisi tarkastella vieraspeto-
jen pyynnin tehostamisen mahdollisuuksia.

VASTINE:

Natura-arvioinnin palautteesta on oma koosteensa, ja rantaosayleiskaavaan liittyvat asiat
huomioidaan. Saarten rantautumispaikat on tarkistettu ja huomioitu toteutuskelpoisuus.
Kaavan liitteeksi laaditaan teemakartta, jossa esitetdan kaava-alueen rantautumispaikat ja
venevaylit. Lausunnon kasittelyss3d huomioidaan, ettd Palosaarella tarkoitetaan pohjoisem-
paa saarta, ei saariryhmaa (Palosaaria).

Lausunto 30.3.2022 / Viisanen

Metsahallitus on tutustunut rantaosayleiskaavan muutos ja paivitys kaavaehdotukseen ja lausuu
seuraavaa:

Kivijarven kunnan vesistdjen ranta-alueille on laadittu Kivijarven rantayleiskaava, joka on hyvak-
sytty vuonna 2003. Rantaosayleiskaavan mitoitusperusteissa sekd ematilaselvityksessa todettiin
mydhemmin olevan puutteita ja virheellisyyttd, mink& vuoksi sekd maanomistajat ettd kunnan
paattajat ovat esittdneet tarpeen kaavamuutokselle. Kivijarven keskustan ympdristéon on
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laadittu Kirkonseudun ja ympiriston oikeusvaikutteinen osayleiskaava vuonna 2007, joka myds
kasittdd suoriin rakennuslupiin oikeuttavia ranta-alueita. Kivijdrven rantayleiskaava pdivitetdan
kokonaisuudessaan, ja myds kirkonseudun osayleiskaavaa muutetaan ranta-alueiden osalta,
jotta kaikilla kunnan asemakaavan ulkopuolisilla ranta-alueilla olisi samat mitoitus- ja suunnitte-
luperusteet. Kaava laaditaan oikeusvaikutteisena, suoraan rakentamista ohjaavana rantayleis-
kaavana. Rantayleiskaava laaditaan samoilla suunnittelu- ja mitoitusperiaatteilla my&s vahvis-
tettujen ranta-asemakaavojen alueille. Vahvistetut ranta-asemakaavat jadvat yleiskaavaratkai-
susta riippumatta voimaan ohjaamaan kyseisten alueiden toteutusta, ellei niitd my&hemmin
maanomistajien toimesta kumota.

Kaavaprosessissa tehdyt tarkennukset rakennuspaikkojen osalta ovat Metsdhallituksen mielest
hyvii ja perusteltuja. Metsahallituksen ranta-alueiden osalta osa voimassa olevan rantayleiskaa-
van mukaisista rakennuspaikoista tulee sailymaan ennallaan ja osa rakennuspaikoista esitetadn
poistettavaksi mutta laskennallinen rakennusoikeus osoitetaan ranta-alueelle M-1 kaavamer-
kinnll3. Lisaksi rakennusoikeuden tarkistuslaskennan kautta M-1 merkinnalld on osoitettu las-
kennallista rakennusoikeutta Metsahallituksen ranta-alueille lisd3. Kokonaisuudessaan muutok-
set ovat melko véhaisia.

Suunnittelu- ja mitoitusperusteet liitteeseen olisi voinut tuoda muutaman havainnollistavan ku-
vaesimerkin emétilaperiaatteesta. Tima helpottaa huomattavasti ymmartaa ematilaperiaatetta
suurelle yleisélle.

VASTINE:

Suunnittelu- ja mitoitusperusteet -liitetta on paivitetty kuvaesimerkeilld ematilaperiaat-
teesta ja rantaviivan muuntamisesta selkeyttamaan ematilaperiaatetta.

Metsahallitus esittda Hiidenjidrven pohjoispaahian rajautuvan luo-3 merkinnén poistamista. Lah-
denpohja on metsittynytta peltoa, joten merkinnan alue ei ole luonnontilainen tai sen kaltainen.
Merkintarajauksen reunoilla sijaitsevat luontoarvot turvataan Metsahallituksen luontokohteina.

NN, P
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VASTINE:

Hiidenjirven pohjoispaa on luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas kohde, Luonto-
selvityksen kohde LUO-21 b: Hiidenjdrven tulvakorpi (1.5 ha), Vesisto: Hiidenjarvi. limeisesti
vanhalle niitylle, pellolle tai laitumelle syntynyt koivikko, jonka pohjakerros on osin alueella
melko harvinaisille tulvametsille tyypillisti. Alue on vasta palaamassa luonnontilaan, ja kas-
villisuustyyppi on vield muutoksen alla. Jatkossa alue kehittyy todenndkaisesti ruchokor-
pien ja koivuluhtien suuntaan. Kasvillisuudessa vallitsevat metsakorte, jarvikorte, vehka,
harmaasara ja metsaalvejuuri. Alueelle on muodostunut jonkun verran lahopuuta. Ran-
nassa on saraluhtaa. Peruste: Uhanalaiset luontotyypit (ruohokorvet EN) Arvoluokka ja kaa-
vasuositus: Paikallisesti arvokas, LUO. Kuvassa alla kohteen lehtilahopuustoista tulvamet-
sad kasvukaudella.

Merkintd jatetddn kaavakartalle.

Metsshallitus esittdad Veitjirven luoteispaahan rajoittuvan luo-3 merkinnén kaventamista ohei-
sen kuvan mukaisesti, jottei rajaukseen sisally tavanomaista hoidettua metsatalouskdytossd ole-
vaa metsda niin laajasti.
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VASTINE:

Rajauksen tarkoitus on osoittaa rannan ja rantametsan luhtaan ja uhanalaisten lajien kas-
vupaikkojen vydhyke. Merkinnan tarkoitus on, ettd kohteella huomioidaan rantaluhdan ja
lajien kasvupaikkojen sdilyminen, mikd edellyttdd metsankasittelyssa riittavan suojavydhyk-
keen siilyttimisen. Rajauksen kohde on siis pddsadntoisesti rantaluhtakohde ja uhanalai-
sen ranta/suolajiston kohde, vaikka karttarajaus ulottuu metsan puolelle, mutta vain noin
30 m, mika on kapea suojavythyke kohteen vesitalouden ja pienilmaston kannalta (varttu-
van puun pituus).

Merkinta jatetdan kaavakartalle.

Veitjdrven Niitilahden itdrannan luo-3 kohteen pohjoisosa on hoidettua metsétalouskdytdssa
olevaa 60-vuotaista mannikkoa (valokuva 1). Tim3 oikeanpuoleisessa kuvankaappauksessa vaa-
lean ruskeana nikyvé osa tulisi poistaa rajauksesta. Sopiva kohta merkinnan pohjoisrajalle on
punaisella teemavirilld ndkyvad vanhan metsin ja vaalean ruskean teeman raja. Metsahallitus on
lausunut tista asiasta jo kaavaluonnokseen ilman, ettd virheellistd merkintda on korjattu.
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101-125
| 126-150

Valokuva 1 Veitjarvi

VASTINE:

Kyseessa luontoselvityksen kohde LUO-61a Veitjarven metsd (3 ha). Pohjoisosassa on arvo-
kas aihki (karttamerkinta-tahti), joka on katkennut mutta edelleen erittdin arvokas. Alueella
myds jiredd haapaa. Luontoselvittdjan nakemyksen mukaan nykyinen rajaus kokonaisuu-
tena on perusteltu vaikka siind on myds nuorta puustoa. Kohde tayttdisi yksityismetsille
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suunnatun METSO-chjelman kriteerit. Alla kuvat VMI puustoikédtieto 2019 (Tumma sininen
109-168 v, tumma vihred 88-108 v) ja katkenneesta aihkista, jonka vieressad nuorin puusto
on. Seka kohteen kartoittaneen selvittdjan, ettd VMI aineistojen perusteella luontoselvityk-
sessa rajatulla alueella puuston ika vaihtelee ja koko kohteella on myds yli satavuotiasta
puustoa, my&s haapaa. VMI tietojen ja ilmakuvan perusteella kaavan luo-rajaus olisi voinut
olla himan laajempikin, silld kohde jatkuu myds tien toiselle puolelle. Tien rajaama ranta-
metsé on kuitenkin térkein sijoittuessaan juurikin rantavyéhykkeeseen. Kohteella on myds
ollut liito-oravan reviiri, vaikka selvitysvuonna se ei ollut asuttu. Kuvan vanhaa puustoa ja
haapaa sisiltava alue on kuitenkin edelleen lajille erittain hyvin sopiva.

Merkinta jatetddn kaavakartalle.
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Iso Kortejirven luo-2-merkinnan rajauksesta tulisi poistaa jarven luoteispuolella oleva kivennais-
maakohouma (merkitty siniselld oikeanpuoleiseen kuvankaappaukseen). Puusto kohoumalla on
nuorta ja hoidettua ja metsitalouskdytdssa. Metsédhallitus on lausunut tdstd asiasta jo kaava-
luonnokseen ilman, ettd merkintd3 on korjattu.

VASTINE:

Iso Kortejdrven pienialainen kangasmetsédsaareke kaakkoispuolella (kohde kooltaan noin
3000 neliémetrid) on itsessddn myds metsélain 10 § mukainen kohde: Kangasmetsdsaarek-
keet, jotka sijaitsevat ojittamattomilla soilla tai soilla, joissa luontainen vesitalous on paé-
osin sdilynyt muuttumattomana. Siksi se on sisallytetty kohderajaukseen. Lahelld olevat
ojat ovat muualta tulevien kuivatusvesien laskuojia ja ympdroivan rantardameen vesitalous
on selvityksessa arvioitu luonnotilaisen kaltaiseksi. Selvityksen ja Metsalain § 10 perus-
teella tima pienialainen kohde on tulkittu siséltyvaksi rajaukseen, vaikka se on aiemmin
oliut metsatalouskaytossa. Kohteen taloudellinen arvo on hyvin véhdinen.

Merkintd jatetddn kaavakartalle.

Perkausperissa luo-merkinti suon luoteispuclella on liian laaja. Merkinnan sisélld on kivennais-
maarinteen hoidettua n. 50-vuotiasta metsaa (valokuva 2). Merkinnan raja tulisi pudottaa suon
laitaan. Metsdhallitus on lausunut tasts asiasta jo kaavaluonnokseen ilman, ettd merkintaa on
korjattu.
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VASTINE:

Kohteeseen on rajattu vain luontoselvityksessa todetut arvokkaat elinymparistot. Kuvassa
alla rantametsin aluetta, joka on rajattu mukaan uhanalaisena luontotyyppind. Koska
kohde on myds uhanalaisen rantalinnuston ja viitasammakon elinymparist6d, on jo siitakin
syysta huomioitava ko. lajien vaatimat riittdvat reunavyoykkeet, joissa linnut voivat pesid ja
viitasammakko ruokailla. Viitasammakot siirtyvat soidinpaikaltaan ranta-alueille metsaan
kesdksi ruokailemaan.

Kohteen kuvaus: Laajahko pensasluhta-alue umpeutuneessa lahdessa Pienen Perkausjar-
ven pohjoisrannalla. Alue on korteluhtaa, pullosaraluhtaa, mesotrofista jouhisaravaltaista
luhtaista saranevaa ja pajuluhtaa, missa pohjanpaju on runsas. Ruohovartisista runsaimpia
ovat kurjenjalka ja raate. Lahden pohjoispuolinen alue on ajoittain tulvivaa ja laikuittain
ruohokangaskorpea olevaa puustoltaan monimuotoista metsdd. Pohjakerroksessa kasvoi
runsaasti melko harvinaista harajuurta ja uhkaavasti taantunutta tahtitalvikkia. Vallitsevan
kasvillisuuden muodostavat korpirahkasammal, metsdkorte, mesiangervo, metsikurjen-
polvi, suo-orvokki, huopaohdake ja rentukka.

Linnustossa on huomattavia arvoja, lahdella havaittiin perati viisi uhanalaisen pajusirkun
(VU) reviirid ja myds taivaanvuohi (VU). Jarven uhanalaiselle vesilinnustolle alue on keskei-
nen ruokailupaikka.

Peruste: Metsilaki 10 & (pensasluhdat), luonnonsuojelulaki (viitasammakon lisdéantymis-
paikka), uhanalaiset luontotyypit (ruohokangaskorpi EN, saraneva VU), uhanalaiset lintula-
jit (tukkasotka EN, jouhisorsa EN, haapana VU, taivaanvuohi VU, pajusirkku VU).

Arvoluokka ja kaavasuositus: Seudullisesti arvokas, SL.

Merkint3 jatetdan kaavakartalle.
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Valtion suojelutarkoituksiin varatut alueet on padsdantdisesti merkitty kaavaan oikein SL-2-
merkinnalla. Kaavakarttaan (Itdinen osa) tulisi kuitenkin lisdta SL-2-merkintd myos kiinteistdlle
265-404-3-456, joka on hankittu valtiolle suojelutarkoituksiin Metso-ohjelmassa (ao. kartassa

VASTINE:

Merkinta lisatdan kaavakartalle.
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Metsahallituksen Luontopalvelut lausuu erikseen Kivijarven yleiskaavaehdotuksen Natura-arvi-
oinnista. Natura-arvioinnin pohjalta kaavaan on esitetty uusia virkistyskahteita Metsahallituksen
hallinnassa oleville suojelualueille. Naistid Tervasaari ei luonnonolojensa vuoksi sovellu retkeily-
kohteeksi. Se on kokonaan Natura-luontotyyppid Boreaaliset luonnonmetsit ja uuden rantautu-
miskohteen tieltd jouduttaisiin kaatamaan runsaasti puustoa. Tervasaaresta tulee poistaa kaa-
vaehdotukseen osoitettu Retkeily- ja ulkoilukohde -merkinta.

Huhmarsaaren eteldosassa ja Pyssysaaressa on vakiintunutta virkistyskayttod, mutta Metsahal-
litus ei yllapida kohteilla retkeilyn palveluvarustusta. N&illa kohteilla retkeilyrakentamisen salliva
kaavamerkinté voidaan pitda kaavassa, mutta rantautumispaikkojen perustaminen on mahdol-
lista vain, mikali kunta tai muu toimija ottaa vastatakseen asiakasturvallisen tulentekopaikan ja
kidymailan rakentamisesta sekd polttopuu- ja muun huollon jarjestdmisestd. Metsadhallitus myds
painottaa, ettei Pyssysaareen, Huhmarsaareen tai muillekaan valtion (suojelu)alueille saa osoit-
taa mahdollisissa opastusaineistoissa rantautumis- ja tulentekapaikkoja, ellei kohteilla ole viral-
lisesti yllapidettyd retkeilyn palveluvarustusta. Avotulenteko kohteilla on kielletty ilman siihen
soveltuvia, huollettuja rakenteita, joiden ylldpidosta on sovittu Metsahallituksen kanssa.

Muilta osin Mets3hallituksella ei ole lausuttavaa kaavaehdotuksesta.

VASTINE:

Natura-arvioinnin palautteesta on oma koosteensa, ja rantaosayleiskaavaan liittyvat asiat
huomioidaan. Saarten rantautumispaikat on tarkistettu ja huomioitu niiden toteutuskelpoi-
suus.
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6. Keski-Suomen Lintutieteellinen Yhdistys ry (KSLY)
Lausunto 31.3.2022 / Nokelainen

Keski-Suomen Lintutieteellinen Yhdistys ry (my&hemmin KSLY) on yleishyddyllinen yhdistys,
jonka yhtena tarkoituksena on yhdistyksen sdantdjen 2§ mukaan edistda toimialueensa lintujen
ja yleensd luonnonsuojelua. Kivijarven Natura-alue on Kannonkosken kunnan alueella yhdistyk-
sen toimialuetta.

KSLY edellytti lausunnossaan Kivijarven rantaosayleiskaavan luonnoksesta Natura-vaikutusten
arvioimista osana kaavaprosessia. Natura-arviointi siséltyy nyt kaava-aineistoihin. Arvioinnissa
on tunnistettu Kivijirven Natura-alueen suojeluperustelinnustoon kohdistuvia kohtalaisen suu-
ria (jouhisorsa ja tukkasotka) seka suuria (selkélokki) vaikutuksia, joiden merkitykset ovat jou-
hisorsalle ja tukkasotkalle kohtalaisen merkittavia, vastaavasti selkilokille merkittavia. Jouhisor-
san (Anas acuta) ja tukkasotkan (Aythya fuligula) osalta vaikutukset muodostuvat pddasiassa Ru-
talahden pesimaympariston lisdantyvdsta hairidstd. Kaavaehdotuksessa onkin siirretty osa Ru-
talahdelle osoitetuista rakennuspaikoista toisaalle. Natura-arvicinnin perusteella on kuitenkin
selva3, ettd ndiden suojeluperustelajien sailyminen Natura-alueen lajistossa edellyttda suojelu-
aluevarauksen osoittamista Rutalahdelle, ja siten kaavassa olevien rakennuspaikkojen poista-
mista (korvaamista).

Selkalokille (Larus fuscus) suurimman uhan aiheuttaa lisddntyvasta virkistyskaytdsta johtuva hai-
ri6. Natura-arvioinnissa esitettyjen lievennyskeinojen mukaisesti useille selkdlokin pesimésaa-
rille on kaavaehdotuksessa esitetty luonnonsuojelualuevaraus, KSLY esittds, ettd luonnonsuoje-
lualuevaraus osoitetaan myds arvioinnissa listatuille Mokkisaarelle ja Mustaluodolle. Mikali Na-
tura-arviointiin kirjattuja selkdlokkiin kohdistuvien vaikutusten lievennyskeinoja ei saada tdysi-
maariisesti toteutettua kaavassa, tulee kaavan mitoitusta oleellisesti pienentda, jotta hairié va-
henee suoraan virkistyspaineen vahenemisen kautta.

VASTINE

Rutalahden alueen rakennuspaikat joko siirretaan tai korvataan silloin, kun siirto ei ole mah-
dollista. Tama turvaa alueen sdilymisen rakentamattomana.

Mokkisaari on pieni saari, jonka osalle ulottuu luo-4 -merkinta. Kaavan mitoitusperusteen
ja saaren pienen koon (alle 1 ha) vuoksi sille ei pysty toteuttamaan rakentamista tai raken-
teita. Kaavamerkinnan katsotaan turvaavan luontoarvoja.

Mustaluoto merkitdan SL-2 -merkinnalla ja silla oleva rakennusoikeus korvattavana, mika
turvaa saaren sailymistd rakentamattomana.
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7. Suomenselin lintutieteellinen yhdistys ry (SSLTY)
Lausunto 31.3.2022 / Mdékeld

Yleiset huomiot kaavaehdotuksesta

Suomenselidn Lintutieteellinen Yhdistys ry (jatkossa SSLTY) toteaa, ettd luonnosvaiheeseen ver-
raten kaavassa on paikoin onnistuttu tekemadn myénteisid muutoksia, joilla lievennetdan uuden
rantarakentamisen haitallisia vaikutuksia linnustoon ja muuhunkin luontoon. Erityisen positii-
vista on saariin sijoitettavien rakennuspaikkojen vahdisyys ja joidenkin uhanalaisten tai hdirioille
erityisen herkkien lajien esiintymisen huomiointi erityisesti pienemmilla lammilla. Toisaalta kaik-
kia herkilld paikoilla olevia ja ilmeisia heikentavid vaikutuksia aiheuttavia kaavaluonnoksen ra-
kennuspaikkoja ei ole poistettu tdss3 ehdotuksessa. Kokonaisuutena ehdotuksessa esitettdva
uusien rakennuspaikkojen méaara (n. 270 kpl) on edelleen luontovaikutustensa osalta kestama-
tén maara ja tulee vaikuttamaan merkittavalla tavalla heikentdvasti Kivijarven alueella pesiviin
uhanalaisiin ja silméallapidettaviin lajeihin. SSLTY toteaa myds jo aiemman (2003) kaavan mah-
dollistaman rantarakentamisen olleen ylimitoitettua ja aiheuttaneen uhanalaiselle lajistolle hait-
taa. Nyt lausuttavana oleva kaavaehdotus tulee kokonaisuutena heikentdmaén tilannetta.

2018 alueella tehdyssd luontoselvitysraportissa todetaan muun muassa: “Kivijdrven Natura-
alue ja muut arvokkaat luonto- ja linnustokohteet ovatkin huomattavan tdrkeitd kokonaisuutena
niin maakunnallisesti, kansallisesti kuin kansainvélisestikin. Suomi on sitoutunut kansainvdlisiin
tavoitteisiin monimuotoisuuden pysdyttimiseksi. Tdssd tavoitteessa ef olla onnistuttu, koska ti-
lanne on heikentynyt edelleen. Ympiiristén tilan ollessa nykyisellédn erittdin heikko ja uhanalais-
ten lajien ja luontotyyppien mddrdn lisédntyessd — niin kulttuuriympdristdjen, vesistdjen ja met-
sienkin —sekéd ennestédn uhanalaisten lajien tilan edelleen heikentyessd, on erittdin tdrkedd kaa-
voituksella pyrkiéi parantamaan ympdristén tilaa. Kunnat ovat Suomessa térkein maankdytt&d
ohjaava elin ja siksi kaavoitus on erityisen tdrkedssd asemassa kansainvdlisten tavoitteiden saa-
vuttamisessa”,

Kaavaehdotuksen toteutuessa nyt esitetyssd muodossaan, tulee siis kdymaan pdinvastoin eli
ymparistdn tilaa tullaan heikentdmaan verrattuna talld hetkelld toteutuneeseen rantarakenta-
miseen.

Kaavoittajan vastineessa SSLTY:lle viitataan vastineeseen nro. 8, jossa todetaan esimerkiksi:
“Rantaosayleiskaavoituksella kunta jakaa rakennusoikeuksia emdtiloittain, vaikka tiedossa on,
ettd suuri osa rantarakennusoikeuksista ei toteudu tulevien vuosikymmenten aikana”. Menneina
vuosikymmenina tilanne onkin ehka ollut tdma, kuitenkin pelkdstdan viimeisen parin vuoden
aikaiset globaalin mittakaavan poikkeuksellisten olosuhteiden aiheuttamat muutokset ovat vai-
kuttaneet yhteiskuntiin ja ihmisten kayttaytymiseen suuresti. Esimerkiksi pandemiat tai sodat
voivat vaikuttaa mm. ihmisten vapaa-ajan kayttotarpeisiin aiempiin verraten poikkeavin loppu-
tuloksin; voi esimerkiksi olla, ettd ulkomaille suuntautuvan matkailun sijasta kotimaan matkailu
lisdantyy ja samalla kasvaa my®s tarve loma-ajan asunnoille, joka johtaa ranta-rakentamisen li-
sddntymiseen kotimaassa. Toisaalta tamadhadn on tilanne mihin uudella rantayleiskaavalla pyri-
t33n vastaamaan, koska kunnan tavoitteena on nimenomaan lisdté rantarakentamista ja saada
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lisad kesdasukkaita hyédyttamaan kunnan taloutta. SSLTY ei néde, ettd Kivijarven kunta tulisi hyo-
tymiin taloudellisesti rantarakennuspaikkojen lisddmisestd ja mahdollisista uusista kesdasuk-
kaista siind maarin, ettd olisi mitenkiin perusteltavissa aiheuttaa kaavan mahdollistamana luon-
tokadon lisaantymista ja elidlajien uhanalaistumista kunnan alueella ja siten my®&s valtakunnal-
lisesti. Luontovaikutusten lisdksi runsas rantarakentaminen tulee haittaamaan alueiden virkis-
tyskayttda ja siten toisaalta myds vahentda Kivijarven vesistéjen houkuttelevuutta erdmaisena
sdilyneend retkeily- ja virkistyskohteena.

Matkailun ja kuntaan saatavien tulojen lisdamiseksi SSLTY pitdd parempana vaihtoehtona lisata
kunnan houkuttelevuutta lisdamalld retkeily- ja virkistysalueita kohdennetusti sellaisille alueille,
missa ne eivit aiheuta haitallisia vaikutuksia luonnolle, sen sijaan ettd mahdollistettaisiin erittain
runsasta rantojen lisdrakentamista. Alueella 2018 tehdyssd luontoselvitysraportissakin tode-
taan: “Koavassa voidaan tunnistaa ja huomioida tdrkedt maisema- ja luontoarvot ja ohjata
maankéyttéd sekd virkistysliikkumista alueille, joilla se ei aiheuta haittaa (ks. luku 4.1). Toisaalta
kunta voi hyédyntdd tietoisuutta omasta arvokkaasta luonnostaan voimavarana, kun matkailu-
ja virkistystoiminta ohjataan oikein.”

Kaavoittajan vastineessa todetaan rantayleiskaavojen toteutumisasteesta: “Seutukunnan ranta-
osayleiskaavojen toteutumisaste on melko alhainen. Esimerkiksi Saarijarven parhaalla vesistélla,
Pyhajarven rannalla, 17 vuoden jdlkeen (kaavalla muodostettujen) uusien rakennus-paikkojen
toteutumisaste on 32 %, kun Pylkénmaen Saarijarven reitin rantaosayleiskaavan alueella toteu-
tumisaste on 21,4%".

Tamé on harhaanjohtava tapa esittda asia, koska todellisuudessa pitdisi tarkastella jo kaikissa
aiemmissakin rantayleiskaavoissa mahdollistettujen rakennettujen ja rakentamattomien paik-
kojen suhdetta, miki Kivijarvelld kaikkiaan on n. 60% ja esimerkiksi erikseen Heitjarvelld n. 70%.
Erityisesti Kivijarven paaaltaalla moni aiemman (2003) kaavan rakennuspaikoista on jarven saa-
rissa, joilla voidaankin olettaa olevan heikompi kysyntd. On pidettdva hyvin mahdollisena, etta
uuden kaavan mahdollistamana ldhestulkoon kokonaan mantereen rannoille sijoittuvat ranta-
rakennuspaikat tulevat rakennetuiksi selkedsti suuremmalla osuudella, kuin mitd kaavoittaja
edelld esittaa.

Kaavoittajan vastineessa todetaan lisdksi: “Vesistdjen rantaosayleiskaavan mitoitustaso on olfut
voimassa olevassa rantaosayleiskaavassa seutukunnan isoille vesistdlle sijoittuvia rantaosayleis-
kaavoja alhaisempi ja mitoituksen nostaminen on ollut kunnassa jo pitkddn toiveena”. SSLTY to-
teaa, ettd jo nyt olemassa olevan rantarakentamisen negatiivisia vaikutuksia voidaan ndhdg,
kohdistuen erityisesti erittdin uhanalaiseen selkalokkiin. Lisarakentamisen mahdollistaminen tu-
lee muuttamaan tilannetta huonompaan suuntaan ja myds muiden lajien osalta.

Natura- arvioinnin johtopaatéksissd todetaan muun muassa: “Moneen lajiin kohdistuvien nega-
tiivisten vaikutusten ja yhteen lajiin kohdistuvan merkittdvan haitan vuoksi kaavaehdotuksen
kokonaisvaikutukset arvioidaan merkittavan haitallisiksi ja vaikuttavan merkittavasti Natura-alu-
een eheyteen, Tissi kokonaisvaikutusarvioinnissa on huomioitu vuoden 2003 rantayleiskaavan
rakennusoikeudet, jotka edelleen siirtyvat arvioitavana olevaan kaavaehdotukseen, eikd
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arviointi siis koske vain laadinnassa olevan rantayleiskaavamuutoksen ja -pdivityksen aiheutta-
mia muutoksia nykyiseen voimassa olevaan kaavaan verrattuna.”

Tam3 osoittaa edelleen, miten jo aiemman (2003) kaavan mahdollistama rantarakentaminen on
ollut kestimattomalla tasolla. Vaikutukset eivit ole kohdistuneet pelkdstddn Natura- alueille,
vaan nakyvit laajasti muuallakin. Vuoden 2003 kaavassa ei tehty lainkaan Natura- arviointia, ja
SSLTY pitaa tirkednd, ettd vaikutusarviointiin otetaan mukaan my&s tdmén aiemman kaavan ra-
kennus-paikat. Kaavoittajan ei néin ollen tule kdyttdd vanhojenkaan rakennuspaikkojen sailytta-
misen perusteluina pelkastdan sité, ettd ndma nykyisellaadn vield rakentamattomat rakennuspai-
kat on jo hyvaksytty vanhassa kaavassa.

VASTINE:

Kivijarven kunnan ndkemys on, ettd rakennuspaikkojen lisédminen on tarkeda. Kaavan uu-
distuksessa on tarkoituksena ollut tarkistaa ematilamitoitus, ja mitoituksen nostaminen on
otettu yhdeksi kaavan tavoitteista. Rantaosayleiskaavojen laadinnan suurin etu ja myontei-
nen merkitys rantarakennusoikeuksien jarjestamisessa ja jakamisessa seka luonnonsuoje-
lun kannalta on se, ettd rantarakennusoikeudet saadaan hallitusti sijoitettua ja osoitettua
tilakohtaisesti mm. luontoselvitykset huomioiden. Ematilaperusteinen rantarakennusoi-
keus on olemassa tilakohtaisesti myds rantayleiskaavasta riippumatta (mikéli olisi kyseessa
kaavaton ranta-alue), mutta talldin lupamenettely edellyttdd poikkeamista eikda poik-
keamismenettelyissd voida lupia kasitelld hallitusti koko vesistdallas huomioiden, koska ku-
kin poikkeamislupa haetaan yksittdiselle rakennuspaikalle hakijan esittamaan sijaintiin.
Poikkeamismenettelyjen yhteydessa ei mydskaan laadita laajoja luontoselvitysaineistoja tai
muita erityisselvityksi3, jotka tulevat laadituksi rantaosayleiskaavoituksen yhteydessa.

Kivijarven rantaosayleiskaavan muutoksen ja paivityksen tarve johtuu osin vuoden 2003 ai-
neistojen virheellisyydesta sekd puutteellisista selvityksista. Kaavamuutosprosessin myGta
selvitysaineistot on péivitetty ajan tasalle sekd myds uusia selvitysaineistoja on laadittu.

Kaavan kokonaistehokkuus ei poikkea seutukunnan rantaosayleiskaavojen tehokkuudesta,
vaikka osin mitoitusta on nostettu. Korkein mitoitus kaavassa on ldhella taajama-alueita,
mihin asutusta ja loma-asutusta on jirkevd kohdistaa mm. palvelujen ldheisyyden takia.
Maakuntakaavassa taajama-alue ja sen lahialueet rantoineen ovat osoitettu asumisen ja
vapaa-ajan asumisen vetovoima-alueeksi (kuva ohessa). Loma-asumisen mahdollistaminen
Kivijdrven vesistsilld on kunnan elinvoimaisuuden kannalta tarkea ja mahdollistaa taajaman
elinvoimaisuuden ja palvelujen sdilymista.
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Kivijarven vesistoallasta ja sen ranta-alueita ei voi tulkita kansallispuistotyyppisind eramaa-
alueina, miss3 ei olisi aiempaa rantarakentamista toteutunut. Kaavaratkaisu ei esta tai mer-
kittaviasti muuta vesiretkeilymahdollisuuksia tai jokaisenoikeuksien toteuttamista; ranta-
osayleiskaavalla on myés lisdtty mm. rantautumispaikkoja vesiretkeilyn tarpeisiin linnuston
pesimisen suojaamisen edistaminen huomioiden. Lisdksi tarkeimmiltd linnuston pesimis-
alueilta on saatu siirretty ja poistettua rantarakennusoikeuksia (mm. Rutalahden alueelta).
Rantarakentamisen toteutumisaste rantaosayleiskaavojen alueella on riippuvainen pddasi-
allisesti siitd, tuleeko rantarakennuspaikkoja myyntiin yksityisten maanomistajien toimesta.
Vaikka kunnan asukasluku kasvaisi, kunta ei voi asuttaa uudisasukkaita yksityisten maan-
omistajien rantarakennuspaikoille. Asukasvirran kasvaessa kunnan maaomaisuus ohjaisi
laajempaa uudisrakentamista ensisijaisesti asemakaava- ja taajama-alueelle.

Rantametsien puuston kisittelya ei voida ohjata rantaosayleiskaavan maarayksilla maise-
matydlupavelvoitteiden kautta yleiskaavan M-alueilla. Tama johtuu nykyisesta lainséadan-
nosta yleiskaavojen M-alueita koskien. Kaavakartan maaréyksilld ei voida siten estda M-alu-
eiden rantametsien avohakkuita maisematyélupavelvoitteiden avulla. Ainoat alueet, joiden
osalta kunnan kaavoitus ja rakennusvalvonta voivat vaatia rantapuuston sdilyttamistd, ovat
rakentamiseen varatut korttelialueet (RA, A jne.). Metsdkeskus |dhettda kuntiin metsan-
kayttoilmoituksia kommentoitavaksi vain rakentamiseen varattuja korttelialueita koskien;
luonnonsuojelualueita (SL) koskien Metsakeskus pyytdda kommentit Keski-Suomen ELY-
keskuksesta. Rakentamiseen varatuilla korttelialueilla voidaan edellyttdd rantapuuston
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sailyttamista rakennusjarjestyksen ja yleiskaavan perusteella. Rakentamisen toteuttamista
ohjataan rantaosayleiskaavalla siten, ettd rakentamisessa huomioidaan mm. vesistén laa-
dun sdilyminen.

Kivijarven kunnan rakennusjarjestyksessd maarataan rantarakennuspaikan kasvillisuuden
sailyttdmisesta seuraavasti (kappale 5.22):

"Rakentamisen sopeuttaminen ympdristdon ranta-alueella (ote):

Rakennuspaikalla tulee rantavyéhykkeen kasvillisuus padosin sailyttaa ja vain puuston har-
ventaminen on sallittua. ”

Rantaosayleiskaavan yleiskaavamdadrayksissa méaarataan seuraavasti:

”AO-, RM-, RA-, RA-1 ja VR-alueilla on kiinnitettava erityistd huomioita riittavan suojapuus-
ton jaddmiseen rakennusten ja rannan véliin, jotta rakennukset eivat ndy avoimesti vesis-
téon.”

"Rakennushankkeeseen ryhtyvé tulee osoittaa rakennuspaikan rakennettavuus ja tarvitta-
essa toimenpiteet rakennuspaikan vahvistamiseksi rakennusluvan yhteydessa. Rakennus-
paikan toteutuksessa ja maanpohjan kasittelyssd tulee kiinnittdd huomiota myés siihen,
ettei vesistoon paatyisi kiintoaineista ja ravinteita. Kasiteltavat ja muokattavat piha-alueet
tulee pitda mahdollisuuksien mukaan erilladn rannasta.”

"Rakennuslupahakemuksessa on osoitettava, ettd puhdasta vettd on saatavilla ja etta jate-
vesista huolehditaan kulloinkin voimassa olevan lainsdadannon ja -asetuksen seka Kivijar-
ven kunnan kulloinkin voimassa olevien jatevesien kasittelyd koskevien maardysten mukai-
sesti. Jatevesien kasittelytapa on tutkittava jokaisen rakennuslupahakemuksen osalta erik-
seen. Useamman rakennuspaikan ryhmissa suositellaan yhteista jatevesien kasittelya. Kiin-
teistdt tulee liittda jatelain mukaisesti jatehuoltoon.”

Voimassa olevan kaavan rakennuspaikkojen sdilytys on ollut yksi osayleiskaavan mitoituk-
sen |ihtékohtia. Voimassa olevan kaavan rakennuspaikat on huomioitu Natura-arvioin-
nissa, ja esimerkiksi Rutalahden luontoarvot on huomioitu siirtdmalld voimassa olevan
osayleiskaavan rakennuspaikkoja maanomistajan muille palstoille seka esittamalld korvat-
tavaksi ne rakennuspaikat, joita ei ole maanomistus huomioiden pystytty siirtamaan.

Alla SSLTY lausuu kaavaehdotuksessa olevista rakennuspaikoista linnuston ja luonnon kannalta
tarkeilld alueilla tarkemmin:

Rutalahti

Rutalahti on Kivijarven alueella poikkeuksellisen merkittava linnustoalue erityisesti vesilinnus-
tonsa johdosta, silld sielld esiintyy lajeja, joita ei tavata muualla Kivijarvelld. Rutalahden osalta
todetaan kaavaehdotuksen Natura- arvioinnissa mm. seuraavaa: "Rutalahdelle rakennusoikeuk-
sien perusteella muodostuneita ja voimassa olevassa yleiskaavassa olevia rakennuspaikkoja on
pddosin siirretty muualle...Rutalahdelle  jdi  kuitenkin vield kaavaehdotukseen kaksi
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rakennuspaikkaa. Rutalahti on erittdin tdrked muualta jo hévinneiden tukkasotkan ja jouhisor-
san ainoana pesimédpaikkana. Alueen suojelu ja rakennuspaikkojen poisto ovat ensiarvoisen tér-
keité lajien sdilymisen kannalta, silld pesimdaikainen hdirié ja liséicintyvé liikkuminen lahdella voi
aiheuttaa lajien hdvidmisen alueelta.” SSLTY yhtyy tdhan lausuntoon ja toteaa Rutalahdella ha-
vaitun vield viime vuosina myos aarimmaisen uhanalaisen punasotkan ja uhanalaisen heindta-
vin.

Lissksi Natura- arvicinnissa todetaan: “Metsdstyskielto Rutalahdella on myds hyvin térked keino
néiden lajien viimeisen pesimdympdristén rauhoittamisen kannalta. Télléin alue tarjoaa turval-
lisen levéhdyspaikan syymuuton aikaan. Uhanalaiset Natura-alueen suojeluperusteena olevat
lajit voivat rauhassa tankata muuttomatkaa varten ja saattaa sulkasadon loppuun. Tdlléin myds
viltytddn siltd, ettd suojeluperusteena olevia uhanalaisia lajejo ammutaan muun metsdstyksen
yhteydessd. Metsdstykseltd vapaiden alueiden on havaittu houkuttelevan rahoituksen jalkeen
aiempaa enemmdn lintuja alueelle. Témdé voi edesauttaa myo6s pesimékannan vahvistumista
sekd luontotyyppien ominaislajistoon kuuluvien lajien (4.2 viimeinen luku) siilymistd alueella.”
Myés SSLTY kannattaa Rutalahdelle vesilintujen metsastyskieltoa, koska ei voida mitenkdan
muuten taata, ettei metsastettdvien lajien ohessa ammuttaisi myds uhanalaisia lajeja. Alueella
on kuitenkin sallittava vieraspienpetojen kuten minkin ja supikoiran pyynti ja kehitelld keinoja
sen edistdmiseksi.

VASTINE:

Rutalahdelta on siirretty kaikki rakennuspaikat saman maanomistajan muille tiloille, mikali
se on mahdollista. Lisiksi niille kahdelle rakennuspaikalle, joita ei ole pystytty siirtamaan,
on lisitty merkinta SL-2 (rakennuspaikat korvataan), jolloin Rutalahden alue jaa kokonaan
rakentamattomaksi. Maanomistajia on kuultu muutoksista. Metsastysasia pitad madritella
alueen suojeluperusteissa erikseen, jos alue perustetaan suojelualueeksi.

ELY-keskuksen kommentti asiaan sahkopostilla 18.8.2023: SL-2 ja kaksi korvattavaa raken-
nusoikeutta Rutalahdella on perusteltua. Naturan suojeluperusteiden (linnusto) heikenta-
miskiellon vuoksi rakentamista ei tule Rutalahdelle osoittaa.

Montiainen

Montiaisen saaren linsipuolella on edelleen yksi uusi rakennuspaikka mantereella. T&ll4 paikalla
on kapeikko, joka rakennettuna tukkii linnuston kannalta turvallisen yhteyden eteldpuolella au-
keavalle laajemmalle vesialueelle. Vesialueen eteldpuolen vastaavassa kapeikossa on jo raken-
nettu paikka. Tama uusi rakennuspaikka tulee poistaa kaavasta.

VASTINE:

Uusi rakennuspaikka sailyy kaavassa, ei muutoksia kaavaan. ELY-keskuksen kannanoton
mukaan perusteet SL-2 merkinnélle ja uuden rakennuspaikan korvaamiseksi ei riitd. Alu-
eella on jo muutakin rakentamista ja vieressa rakennuspaikkoja, jotka jdisivat kaavaan.
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Luontoselvittdjan kommentit asiaan: Paikka sijoittuu sulkeutuneen lahden suulle Montiai-
sen ja mantereen valille. Vesilinnuston tila on jo nykyisin heikko. Kohde on mygs viitasam-
makoiden (DIR IV a) lisdantymis- ja levdhdysaluetta. Tiira-havaintoarkiston pesimaaikaiset
havainnot on tarkistettu. Rakennuspaikkojen toteutuminen heikentda olennaisesti vesilin-
nuston pesimamahdollisuuksia alueella, silld erityisesti haapana on pesimaaikaan herkka
hairidlle. Myos muiden vesilintujen pesintddn ihmistoiminta sulkeutuneella vesialueella voi
vaikuttaa merkittavasti pesintdjen onnistumiseen tai lintujen halukkuuteen asettua sinne
pesimaan. Uusi rakennuspaikka sijoittuu kahden aiemmin kaavoitetun rakennuspaikan yh-
teyteen. Uudella rakennuspaikalla olisi eri tavalla haitallisia vaikutuksia linnustoon kuin kah-
della muulla, jotka jaisivat kaavaan.

ELY-keskuksen kommentti asiaan sdhkopostilla 18.8.2023: Perusteet SL-2 merkinnidlle ja
korvattavalle rakennuspaikalle eivéat riitd (Natura-vaikutukset, linnusto). Linnuston kannalta
arvokkain alue selvitysten perusteella on Tervonsaari-Hongonsaari saarirypas, joka on kaa-
vassa luo-4 merkinnalld. Uuden rakennuspaikan vieressd on RA-paikkoja.

Rasvalahti

Rasvalahdelle on kaavaehdotuksessa edelleen jatetty 2 uuttaa rakennuspaikkaa. Kapean salmen
takana olevalle pienialaiselle, linnusto- ja muita luontoarvoja sisaltavalle lahdelle ei tule osoittaa
vht&an uutta rakennuspaikkaa.

VASTINE:

Uudet rakennuspaikat sailyvat kaavassa, ei muutoksia kaavaan, ELY-keskuksen kannanoton
mukaan perusteet SL-2 merkinndlle ja Rasvalahden rakennuspaikkojen korvaamiseksi ej
riitd. Alueella on jo muutakin rakentamista ja vieressd rakennuspaikkoja, jotka jaisivat kaa-
vaan.

Luontoselvittdjan kommentit asiaan: Toinen uusi rakennuspaikka Rasvalahden pohjukassa
on erilladn aiemmin kaavoitetuista rakennuspaikoista. Lahti on reheva ja tarkea vesilinnus-
tolle, mm. haapana (VU), telkka, harkalintu (NT) ja laulujoutsen. LisZksi rannat ovat koko-
naan viitasammakon (DIR IV a) lisdantymis- ja levdhdysaluetta ja lahden pohjukassa myds
lummelampikorentojen lisddntymis- ja levihdysalue (DIR IV a).

ELY-keskuksen kommentti asiaan sdhkopostilla 18.8.2023: Perusteet SL-2 merkinndlle ja
korvattavalle rakennuspaikalle eivat riitd (Natura-vaikutukset, linnusto). Ei ole noussut kaa-
vaselvityksissa linnuston kannalta merkittavaksi kohteeksi.

Tyveldnlahti

Tyveldnlahden osalta kaavaehdotuksessa on edelleen osoitettu 6 rakennuspaikkaa; tallainen
maéard nain pienelle lahdelle tulee varmuudella vaikuttamaan alueen linnustoon haitallisesti
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aiheutuvan hairién kautta. Lahden pohjoisosissa on myds viitasammakeiden lisdantymis- ja le-
vihdysaluetta. Rakennuspaikat tulee poistaa tai vahintdan muuttaa M-1- merkinndille kaavassa.

VASTINE:

Uudet rakennuspaikat sdilyvat kaavassa, ei muutoksia kaavaan. Ei perusteita uusien raken-
nuspaikkojen korvaamiseksi tai muuttamiseksi M-1 -merkinndiksi.

Luontoselvittdjan kommentit asiaan: Talld alueella ei tiedoista [oydy sellaisia perusteita,
ettd paikkoja voisi esittda SL-2 kohteiksi. Alueella on vesilinnustoa, muttei uhanalaista lajis-
toa. Lisdksi alueella on myo6s jo maatila. Lahden pohjukka on viitasammakon elinaluetta,
joka jo sinalldan rajoittaa aivan pohjukan rannan kéyttda eikd muutenkaan liene houkutte-
leva rakennuspaikka.

ELY-keskuksen kommentti asiaan sdhkopostilla 18.8.2023: Ei muutostarvetta. Ei perusteita
SL-merkinnélle ja korvattaville rakennuspaikoille.

Petdjaniemi

Petdjaniemessa on jo edellisen kaavan mahdollistamana rakennettuja ja rakentamattomia paik-
koja niin tiuhassa, ettei uusien paikkojen lisddmiselld jo rakennettujen paikkojen viereen ole
merkitystd, mutta uusista rakennuspaikoista 8 kpl valilla Petdjaniemen kaakkoiskarki-Selkdapuun-
niemi tulee poistaa kaavasta kokonaan. Ranta on talld alueella monin paikoin kallioista ja era-
maista, sielld esiintyy mm. vaarantunut haapana ja tukkakoskelo, sekd useita muita huomionar-
voisia lajeja, joiden elinmahdollisuuksia rantarakentaminen ja siitd aiheutuva hairio tulee erit-
tain todennakdisesti vahentdmaan.

VASTINE:

Uudet rakennuspaikat sdilyvat kaavassa, ei muutoksia kaavaan. Kaavoituksen nadkékulmasta
on hankala esittdd muutoksia tai SL-2 varauksia. Kaikki uudet rakennuspaikat on sijoitettu
aiemmin kaavoitettujen rakennuspaikkojen yhteyteen, Lisdksi alueella on voimassa oleva
ranta-asemakaava, joka ei kumoudu. Kaavan mitoitus- ja suunnitteluperusteissa on paa-
tetty, ettei voimassa olevan kaavan mukaisia rakennuspaikkoja poisteta, mika vaikuttaa rat-
kaisuun. ELY-keskuksen kannanoton mukaan ei ole perusteita SL-merkinnalle ja korvatta-
ville rakennuspaikoille.

Luontoselvittdjan kommentti asiaan: Alueella pesii uhanalaista ja silmallapidettavaa vesilin-
nustoa seka nykyisellaan taantuvia lajeja muitakin kuin lausunnossa mainittuja (mm. harka-
lintu NT). Havainnot keskittyvat erityisesti Sddaskenkallio-Harkakivi alueelle ja Petdjaniemen
kirjen ja Petédjdluodon alueelle. Alueen luonteen ja lajiston perusteella on perusteita rau-
hoittaa alue rakentamiselta, jotta tarkeille alueille jaisi riittavasti vapaata ja rauhallista ran-
taviivaa.
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ELY-keskuksen kommentti asiaan sahkdpostilla 18.8.2023: Ei muutostarvetta. Ei perusteita
SL-merkinnalle ja korvattaville rakennuspaikoille.

Vuonamonlahti

Vuonamonlahden uudet rakennuspaikat lahden lounaisrannalla tulevat havittdmaan ko. lahden
viimeiset hiemankaan pitemmat yhtendiset rakentamattomat ja erdmaiset rannat; niitd ei tule
vahvistaa kaavassa.

VASTINE:

Uusia rakennuspaikkoja ei poisteta, ei muutoksia kaavaan. Kaavoituksen nakékulmasta on
hankala esittdd muutoksia tai SL-2 varauksia. Rautaheinikon alueella rakennuspaikkoja on
jo luontoarvojen vuoksi siirretty kauemmas rannasta. ELY-keskuksen kannanoton mukaan
ei ole perusteita SL-merkinnalle ja korvattaville rakennuspaikoille.

Luontoselvittdjan kommentit asiaan: Lausunto on kylld perusteltu, mutta Aittolahden-Kal-
lolahden alueella ei oikein ole aineistoissa perusteita SL-2 merkinndille. Sen sijaan Kuikka-
lahti on sijainniltaan arvokkaaksi lintualueeksikin kaavatyossa tunnistetun kohteen suulla
(Rautaheinikko) ja nykyisellddn erdmaista rantaa ja vesialuetta. Talta osin olisi perusteita
rauhoittaa ranta-alueita (Rautaheinikko ja Kuikkalahti) rakentamiselta.

ELY-keskuksen kommentti asiaan sahkopostilla 18.8.2023: Ei muutostarvetta. Ei perusteita
SL-merkinnélle ja korvattaville rakennuspaikoille.

Pitkajarvi

Huomattavan kapealle jarvelle on jo sijoitettu 17 rakennuspaikkaa, jotka ovat vield rakenta-
matta, rakennettuja paikkoja on 2 kpl. Uusista rakennuspaikoista (4kpl) 3 sijoittuu edellisessa
kaavassa vahvistetuille paikoille, joita ei ole vield rakennettu. Nain ollen kaavoittajan vastineessa
todettu “Pitkdjdrven uudet rakennuspaikat sijoittuvat rakennettujen alueiden viereen, jolloin
hiiriévaikutus kohdistuu pddosin jo rakentuneelle alueelle” ei pida paikkaansa. Kokonaisuutena
Pitkajarvelle olisi siis mahdollista rakentaa peréti 21 paikkaa, mika on tdysin ylimitoitettu maara
tamaén kokoiselle kapealle jarvelle.

VASTINE:

Uusiin ja alueelle jo aiemmin kaavoitettuihin rakennuspaikkoihin ei tehda muutoksia. ELY-
keskuksen kannanoton mukaan ei ole perusteita SL-merkinnalle ja korvattaville rakennus-
paikoille. Pitkdjarven lansirannalle perustettu yksityinen luonnonsuojelualue lisdtaéan kaa-
vaan SL-merkinnalla.
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Luontoselvittdjan kommentit asiaan: Alueella ei ole perusteita SL-2 -merkinndlle. Metsahal-
lituksen luontotyyppialueita on, ja niille sijoittuu kolme olemassa olevaa rakentamatonta
paikkaa.

ELY-keskuksen kommentti asiaan sdhkopostilla 18.8.2023: Ei muutostarvetta. Ei perusteita
SL-merkinnille ja korvattaville rakennuspaikoille.

Pieni Perkausjarvi

Pienen Perkausjirven lounaisrannalla oleva kaavakartalla rakennetuksi merkitylld paikalla on
vain vanha, osin romahtanut lato tms. hirsirakennelma, joka sijoittuu kauaksi rantaviivasta.
Tamaé rakennuspaikka pitdd uudessa kaavassa pdivittad M-1-merkinnalld. Sen kaakkoispuolelle
on merkitty uusi rakennuspaikka, jonka olemassaoloa perustellaan juuri sillé, ettd edelld mai-
nittu rakennuspaikka olisi jo rakennettu ja nain ollen hdirio ei lisdantyisi. Téma rakennuspaikka
tulee poistaa kaavasta kokonaan, koska se sijoittuu Pienen Perkausjarven linnuston kannalta
haitallisesti, tirkeimman uhanalaisten vesilintujen esiintymisalueen viereen ja hdiriévaikutus on
ilmeinen. Vahintdankin rakennuspaikka tulee laatia kaavaan M-1- merkinnalld. Sen sijaan poh-
joisrannalla oleva uusi rakennuspaikka sijoittuu jo olemassa olevan (asuinjrakennuksen ldhei-
syyteen, eiké se sijaitse linnuston kannalta aivan kriittisemmalla paikalla. Kuitenkin tdstékin ran-
tarakennuspaikasta aiheutunee jarven vesilinnustolle jonkinasteista haittaa ja hdiri6ta. Tdman-
kin rakennuspaikan kohdalla tulisi vakavasti harkita M-1- merkint&a.

VASTINE:

Perkausjarven itdosan linnustollisesti arvokkaille rannoille lisataan SL-2 -alue ja Valtion-
maalle emitilamitoituksen perusteella esitetty M-1 alue siirretdan vield etddmmalle ran-
nasta. Kaavaratkaisussa on huomioitu ELY-keskuksen kannanotto asiaan, ja myos SL-2 -alu-
een laajuudesta on kdyty tarkempaa viestintad ELY-keskuksen kanssa. Lisdksi Perkausjdrven
lansiosan kaksi mitoitusperusteen mukaista rakennuspaikkaa (uusi ja virheellisesti rakenne-
tuksi merkitty) poistetaan molemmat kaavasta ja muutetaan M-1 merkinnoiksi ELY-
keskuksen kannanoton mukaisesti.

Luontoselvittijin kommentit asiaan: Lausunto on perusteltu ja eritysesti Rantalan raken-
nuspaikkaa tulisi esittda SL-2 kohteeksi. Toisen paikan suhteen on vaikeampi perustella
merkintaa, koska siina on jo talo ja laituripaikka. Toisaalta Pieni-Perkausjarvi on lahes kaut-
taaltaan linnustollisesti arvokasta ja DIR IVa lajien alueita on useita, jolloin rantarakentami-
nen voi vaikuttaa paljonkin alueen pesimarauhaan. Rakennuspaikka sijoittuu Iahelle vesilin-
tujen, kuten haapanan (VU), pesimépaikkoja. Nykyisellddn rakennukset sijoittuvat kauas
rannasta. Tama puoltaisi myds toisen paikan lunastusta.

ELY-keskuksen kommentti asiaan sahkopostilla 18.8.2023: Kaavaa on tarve muuttaa 1-2 ra-
kennuspaikan osalta. Linnustoiltaan erittain arvokas kohde, erityisesti jarven itdosa, jolla on
useita luo-merkintdja, mutta my&s jarven lansipuolella oleva alue, jossa on luo-merkintéja
sekd Perkausperin luhta. Itdosan osoittaminen SL-2 -merkinnalld olisi perusteltua, ja poh-
joisrannalla oleva M-1 -merkinté (Valtionmaalla) tulisi poistaa, ei korvattavia rakennuspaik-
koja valtionmaalle. Ldnsiosan osalta Valtionmaan kiinteistélld on kaavaehdotuksessa yksi
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toteutunut ja yksi uusi RA-paikka. Olemassa olevan paikan osalta ei liene kyseessa oikeasti
realisoitunut RA-paikka, eikd uuden rakennuspaikan osoittaminen valtionmaalle linnusto-
kohteella ole luontoarvojen sidilymisen kannalta tarkoituksenmukaista. RA-paikat tulisi
poistaa (ei kuitenkaan tule osoittaa korvattavana SL-2 alueena) tai vahintaankin osoittaa M-
1 -merkinnalla.

Selk3lokin huomioiminen kaavassa

selkalokki on erittain uhanalainen laji, jonka kannankehitys Kivijarvelld on ollut laskeva. On selvid
viitteitd siitd, ettd ihmisen aiheuttama héirié pesimésaarilla ja niiden laheisyydessa on aiheutta-
nut pesintdjen epdonnistumista ja tima on ollut osasyynd kannan laskuun, vaikkakin todennd-
kdisesti selkalokkiin kohdistuu muitakin haitallisia vaikutuksia esimerkiksi muuttoreiteilld ja tal-
vehtimisalueilla.

Selkalokin osalta Natura- arvioinnissa todetaan: “Selkdlokkien pesinndt epdonnistuvat hyvin
usein johtuen veneilyn aiheuttamasta hdiridstd pesimépaikkojen lédheisyydessd. Hdiriétd voidaan
pyrkid véihentdmddén merkittyjen venevdylien uudelleen sijoittamisella etddlle pesimdluodoista.
Tdtd voidaan edistdd kunnan tai ELYkeskuksen toimesta, vaikka siirto sindfldédn kuuluu Trafico-
mille. Véylien sijoittaminen tietyissé paikoissa etddmmdlle pesiméluodoista- ja saarista paran-
taisi Natura-alueen nykyisellédin heikentynyttd suotuisan suojelutason tilaa. Selkilokkien kéyt-
timille pesiméluodoille ja saarille Kivijérven RYK Natura 2021 21 (23) tulisi asettaa pesimdaikai-
nen maihinnousukielto huhti- elokuun véliseksi ajaksi. Timd edellyttdisi, ettd kaikki térkeimmiit
saaret ja luodot perustettaisiin luonnonsuojelualueiksi ja korvattaisiin maanomistajifle”.

“Térkeimmdt paikat, joilla kesdaikainen rajoitus tulisi olla ja jotka tulisi siten perustaa luonnon-
suojelualueiksi ovat:

Palosaaret seké Pankin alue

Iso ja Pieni Koirasaari sekd Kerttu. Iso Koirasaaressa on laavu, joka luultavasti syynd siihen, ettd
pesid ei ole laskennoissa todettu, vaikka ympdristd olisi hyvé ja viereiselld saarella pesitddn. Laa-
vun kesdaikainen kdytté todenndkéisesti hdiritsee myds viereisten saarien pesintdjd. Pesintdjen
onnistumisen kannalta tdrked alue.

Pienten Talviaissaarten alueella oleva Mékkisaari (my6s Pienilld Talviaissaarilla on ollut pesintd,
koska mékit ovat ofleet hyvin vahélla kaytalld)

Lehmisaari

Niemisaarten luodot

Peurasaaret

Huhmarsaaren koillispuclen luoto

Mustaluoto: mokki palanut, perusteltua lunastaa sucjelualueeksi ja poistaa rakennuspaikka”
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SSLTY kannattaa tissa ehdotettuja toimenpiteitd ja pitda niitd olennaisen tarkeina selkalokin sai-
lymiselle Kivijarven pesimélinnustossa. Ndma toimenpiteet ovat ddrimmadisen tarkeitd etenkin,
kun uuden kaavan mahdollistamana rantarakentamisen runsas lisddntyminen tulee aiheutta-
maan Kivijirven altaalla varmuudella lisdantyvaa hairiotd myos selkalokille.

VASTINE:

Natura-arvioinnin ja siitd saatujen lausuntojen pohjalta on tarkistettu kaavamerkintdja
(mm. rantautumispaikat, luotojen SL-merkinnat).

Kaavan vaikutusten lievennyskeinot

Natura- arvioinnin lieventamiskeinojen yhteenvedossa todetaan muun muassa: “Kaavamddird-
yksin huomioitavat: 1. Rutalahden perustaminen luonnonsuojelualueeksi (voi siscltéiG metsds-
tyksen rajoittamisen, joka on myds merkittGvi lievennyskeino) Neuvoteltava ELY- keskuksen
kanssa. 2. Selkélokin pesimdluotajen perustaminen suojelualueiksi, jolloin voidaan asettaa mai-
hinnousukielto pesimdaikaan huhtikuun alusta heindkuun loppuun ja alueet voidaan korvata
maanomistajalle. Neuvoteltava ELY-keskuksen kanssa.

Kaavaselostuksessa huomioitavaa:

1. Kirjataan tavoitteet virkistysliikkumisen ohjaamisesta soveltuville paikoille (esim. opas venei-
lijgille kunnan sivuille).

2. Selvitys Traficomin mahdollisuudesta siirtéiéi véylid kriittisten pesiméluotojen Idheisyydesta
{vastuutahon osoittaminen).

3. Ohjeistus rakentamisen ja kdytén aikaisesta hulevesien hallinnasta. Koko valuma-alueen kun-
nostussuunnittelu on tuotu tdssd esiin tdrkednd informatiivisena seikkana Natura-alueen suotui-
saan suojelutasoon vaikuttavana tekijind, eikd se sisélly kaavatyéhén.”

SSLTY korostaa, ettd ndm4 lievennyskeinot ovat kriittisen tarkeitd riippumatta siita, kuinka pal-
jon uudessa kaavassa tullaan rantarakentamista lisdédmaan, koska jo aiemmassa (2003) kaavassa
on rantarakentaminen mahdollistettu aivan lilan suuressa mittakaavassa Kivijirven luontoarvoi-
hin ndhden.

VASTINE:

Natura-arvioinnin ja siitd saatujen lausuntojen pohjalta on tarkistettu kaavamerkintdja. Ai-
hetta on kasitelty kaavan 2. viranomaisneuvottelussa ELY-keskuksen kanssa. Rutalahti jaa
kaavamerkintdjen pohjalta kokonaan rakentamattomaksi (metsastyskieltoon ei osayleis-
kaavassa voida ottaa kantaa), luotoja on tarkasteltu ja SL-merkintdja lisdtty (maihinnousu-
kieltoa ei voida osayleiskaavassa esittaa), virkistysliikkumista ohjataan rantautumispaikoin

aalia on tuotettu kaava-aineistoon, jota voi hyddyntda opasta varten).

Venevéylia ei voi kunnan laatimalla kaavalla muuttaa, koska vaylat ovat vaylanpitdjan vas-
tuulla, mutta arvokkaan linnuston pesintdarauhan edistamiseksi Vasikon-Palosaarten
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saariryhman alueelle esitetdan kaavakartalla kuitenkin kehittimistavoitteena vaihtoehtoi-
nen venevdylan yhteys, joka kiertaisi linnustollisesti arvokkaan Vasikon-Palosaarten saari-
ryhman lansipuolelta. Lieventimistoimena esitetiin myods Lehtosaareen kaksi virkistys- ja
retkeilykohdetta, joiden toteuttamisella olisi merkittava vaikutus Vasikon-Palosaarten Na-
tura-arvojen turvaamisessa.

Mustaluoto muutetaan SL-2 alueeksi ja sill3 oleva vanha rakennuspaikka muutetaan suoje-
lun yhteydessa korvattavaksi. Suojelu ja saaren rauhoittaminen parantaisi pesinnan mah-
dollisuuksia.

Palosaarten ja Pankki-alueen kaikki pienet luodot on korjattu kaavaan SL-2 -merkinndiksi.

8. UPM-Kymmene Oyj/Metsa
Lausunto 31.3.2022 / Huttunen, Hakala

UPM Kkiittdd mahdollisuudesta lausua osayleiskaavan ehdotuksesta. Yhtia pitdd kaavaehdotuk-
sessa esitettyja ratkaisuja padosin tarkoituksenmukaisina ja perusteltuina,

Alla kuvattujen alueiden osalta yhti6 lausuu mielipiteené seuraavaa:

Yhtid pitdd hyvana ratkaisuna sijoittaa Hernesaareen kaksi korttelia rantatontteja. Hernesaari
soveltuu tonttien sijoituspaikaksi myytdvyyden ja maasto-olosuhteiden perusteella. UPM esitt33
kuitenkin kaavaehdotuksessa sijoitettujen kahden neljdn tontin korttelin liséksi alueelle yh-
teensd kahta lisdrakennuspaikkaa, yksi kumpikin kortteliin. Paikat alueelle voitaisiin siirtaa esi-
merkiksi saman tilan 265-403-2-281 alueelle osoitetuista paikoista Rimminniemen pohjoispuo-
lelta, jossa tonttien I3heisyydessa on runsaasti luo-alueita ja toteutettavuus heikko. Hernesaa-
ren alueella ei ole rakennuspaikkojen sijoittamista estavia luontoarvoja. Lisiksi Hernesaaren alu-
eelle jaisi muutoksenkin jalkeen runsaasti vapaata rantaviivaa. Lisitonttien sijoittaminen paran-
taa alueen toteutettavuutta, silld alueelle ei ole viel3 valmiita tieyhteyksia.

Samoin yhtid pitdd hyvana ratkaisuna Kivijarven vesistén Rutalahden kuuden rakennuspaikan
siirtoa, Kyseiset tontit ovat olleet aiemmassa yleiskaavassa, mutta ne on kiytinnéssi todettu
haastaviksi myynnillisesti sijaintinsa vuoksi. Edelleen yhti6 pitdd hyvina ratkaisuina siirtad kaa-
vaehdotuksesta Vietsaareen sijoitetut kolme rantaan rajoittumatonta rakennuspaikkaa, Kou-
vanlammen kahden toteutettavuudeltaan haastavien rantatonttien siirron, Tynnyrijarvien alu-
eella tehtyja rakennuspaikkojen muutoksia sek3 Kivijarven vesistén Verkkosaaren edustalle siir-
rettya rakennuspaikkaa seka rakennuspaikan sijoittamista Leukunlahden Rimminniemeen.

Kaavaluonnoksen rakennuspaikkojen maariin verrattuna on yhtitn tiloille kaavaehdotuksessa
kuitenkin osoitettu kokonaisuudessaan vihemman paikkoja.

Yhtié on toivonut rakennuspaikkojen sijoittamista kaava-alueen etel3osaan Heitjarven rannalle
tilan 265-404-11-51 alueelle ja Kivijarven vesistélle tilan 265-402-8-50 alueelle. Heitjdrveen ra-
joittuvan tilan rannalle on kaavaluonnoksessa ollut esitettyna yksi lisdrakennuspaikka, joka on
kuitenkin kaavaehdotuksesta poistettu. UPM toivoo edelleen rakennuspaikkojen sijoittamista
Heitjdrven vesiston rannalle.
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Lisiksi yhtio toivoo tilan 265-404-3-290 alueelle Tielammelle sijoitetun yhden rakennuspaikan
siirtoa esimerkiksi Sammakkolammelle tilan 265-404-3-290 alueelle. Tielammelle osoitetun ra-
kennuspaikan toteutus on kdyténnossd haastavaa alueelle yhden tontin tarpeisiin vaadittavan
uuden tieyhteyden ja pienen vesiston vuoksi.

Maanomistajalla ei ole muuta lausuttavaa kaavaehdotuksesta.

VASTINE:

Hernesaaren osalta kiydaan lpi vield ematilan kokonaisuus ja voimassa oleva ranta-ase-
makaava. Yhtion rakennuspaikkojen maaran kokonaisuus on tarkistettu myés ematilaselvi-
tyksen tarkistuksen yhteydessa, miki on tuonut muutoksia rakennuspaikkojen kokonais-
maarian kaavan luonnosvaiheeseen verrattuna. Tama johtuu siitd, etta UPM:n palstat si-
joittuvat usean emitilan alueelle. Kaavaehdotusvaiheen palautteen perusteella rakennus-
paikkojen lukumaarda on edelleen tarkistettu, ja UPM-Kymmene Oyj:lle on ldhetetty lisa-
kuulemisvaiheessa materiaalia, johon on voinut vield jattaa kommentteja kaavan viimeis-
telya varten. Maanomistaja ei ole kommentoinut lisakuulemisvaiheessa enda rakennus-
paikkojen maarad tai sijoittelua.

Heitjarven rannoilla on runsaasti rakennuspaikkoja, eiké tarkistettu ematilamitoitus puolla
rakennuspaikkojen lisidmista. Rakennuspaikkojen siirtoa maanomistajan muilta tiloilta tai
vesistdilts ei voida tehd3 alueelle, jonne on jo osoitettu runsaasti rakentamista, koska kaa-
voituksessa tulee huomioida myds rakentamiselta vapaiden ranta-alueiden turvaaminen.

Tielammelle sijoitettua rakennuspaikkaa ei ole siirretty kauas toisen vesiston alueelle, koska
selvityksissa todetut ympdristdarvot eivat sitd edellyta. Tielammen sijaintia puoltaa toinen-
kin samalle alueelle osoitettu rakennuspaikka, jota ei voida poistaa tai siirtaa.

9. Ympiristoterveystarkastaja

Lausunto 31.3.2022 / Litmanen

Kiitos Kivijarven rantaosayleiskaavan muutoksen, osittaisen kumoamisen ja laajentamisen sekd
Kirkonseudun ja ympdristdn osayleiskaavan muutoksen kaavaehdotuksen lausuntopyynnosta.

Kaavamairayksissa mairdys nro 13 lause loppuu kesken.

VASTINE:

Kaavamerkinnat ja -maaraykset tarkistetaan.

36 (37)

VASTINEET

A3 R

Kivijarvi_ryk_la usuntojen_vastineet_ehdotusvaihe



SWECO %

10.Keski-Suomen Liitto

Lausunto 20.4.2022

Keski-Suomen liitto on antanut asiasta lausuntonsa valmisteluvaiheen kuulemisen yhteydessa.
Lausunnossaan liitto toi mm. esiin, ettd rakentamisesta voi olla valillisia vaikutuksia Natura 2000
-alueiden luontoarvoille. Valmisteluvaiheen jilkeen on tehty Natura-arviointi, jonka mukaan
moneen lajiin kohdistuvien negatiivisten vaikutuksien ja yhteen lajiin kohdistuvan merkittavan
haitan vuoksi kaavaehdotuksen kokonaisvaikutukset arvioidaan merkittavan haitallisiksi ja vai-
kuttavan merkittivisti Natura-alueen eheyteen. Arvioinnissa on esitetty useita mahdollisia lie-
ventdmiskeinoja, joilla merkittdvin haitan muodostumista voidaan kuitenkin estaa ja kokonais-
vaikutuksia vahentda merkittavasti.

Keski-Suomen liitolla ei ole maakuntakaavoituksesta johtuvaa huomautettavaa Kivijarven ranta-
osayleiskaavan muutoksen, osittaisen kumoamisen ja laajentamisen seké kirkonseudun ja ym-
piristén osayleiskaavan muutosehdotukseen. Liitto ei anna asiasta erillistd lausuntoa.

VASTINE:

Ei vaikutusta kaava-aineistoon.
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